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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

20 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Cobzac Elena

Examinand 1in camera de consiliu, fara citarea partilor,
admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
avocatul Moraru Sergiu in numele inculpatului Morari Viorel, impotriva
incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 11 noiembrie 2021,
prin care a fost examinata cererea de recuzare a judecatorilor
Munteanu Vasilisa si Paduraru Irina de la judecarea cauzei penale
privind acuzarea lui Morari Viorel xxxxx, in comiterea infractiunilor
prevazute de art. art.327 alin.(2), lit.b), bl), 332 alin.(2), lit.b) si 303
alin.(3) Cod penal,

A CONSTATAT:

1. In procedura Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani se afla in
examinare cauza penala privind acuzarea lui Morari Viorel xxxxx in
comiterea infractiunilor prevazute de art. art.327 alin.(2) lit.b), bl), 332
alin.(2) lit.b) si 303 alin.(3) Cod penal.

Pe parcursul judecarii cauzei, in sedinta de judecata din
10 septembrie 2021, procurorul in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Ceruta Elena, a inaintat
cerere de recuzare judecatorilor Munteanu Vasilisa si Paduraru Irina.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din
11 noiembrie 2021, cererea de recuzarea membrilor completului de
judecata a fost respinsa in privinta judecatorului Paduraru Irina, iar in
privinta judecatorului Munteanu Vasilisa a fost admisa, fiind dispusa
transmiterea respectivei cauze penale, presedintelui instantei pentru a
desemna un nou membru al completului de judecata.

2. Nefiind de acord cu incheierea mentionata, avocatul
Moraru Sergiu in numele inculpatului Morari Viorel, a declarat recurs in
anulare prin care solicita casarea incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 11 noiembrie 2021, cu respingerea cererii procurorului ca
fiind neintemeiata.

2.1. In motivarea recursului declarat, avocatul inculpatului a
mentionat ca:

- completul de judecata care a examinat cererea de recuzare nu a
tinut cont ca recuzarile si abtinerile sunt abuzive, avand ca scop de a
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deruta judecata si a tergiversa examinarea cauzei §i nicidecum nu
demonstreazad vice-versa;

- acuzatorul de stat a inaintat cererea de recuzare din motivul
dezacordului cu anumite acte procesuale de dispozitie ale membrilor
completului de judecata doamna Munteanu Vasilisa si doamna Paduraru
Irina. Pentru aceleasi actiuni un membru al completului de judecata a fost
recuzat, iar altul - nu. Or, actele procesuale de dispozitie, care au deranjat
acuzatorul de stat, au fost adoptate cu acceptul fie a tuturor membrilor
completului de judecata, fie a majoritatii membrilor acestuia;

- incheierea contestata contine mentiunea referitoare la audierea
inregistrarilor audio a sedintelor de judecata din 08.11.2021 si
10.11.2021, ceea ce este un fals si nu corespunde realitatii;

- incheierea contestata nu contine alegatiile inculpatului Morari Viorel
care a invocat ca acuzatorul de stat Ceruta Elena a inaintat cererea de
recuzare, fiind in dezacord cu actele procesuale de dispozitie, deoarece
este frustrata de constatarea in sedinta de judecatd, in procesul de
audiere a martorului Mircea Ciobanu, ca acesta are statut de martor
contrar prevederilor art. 63 alin. (7) Cod de procedura penald;

- cererile de recuzare anterioare au fost respinse, astfel, se
evidentiaza o apreciere diferita a celor constatate irevocabil de alte
complete de judecatda ce au examinat cererile de recuzare anterioare Si
reprezintd o depdsire a competentelor de examinare.

3. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare,
pe baza materialelor cauzei si a motivelor invocate, Colegiul penal
concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. art.452 alin.(1), 454 Cod de procedura penala,
aparatorul poate declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotardrii judecdtoresti irevocabile, dupd epuizarea cdilor ordinare
de atac. Recursul in anulare poate fi declarat in termen de 6 luni de la
data ramanerii irevocabile a hotardrii judecdtoresti sau, in cazul in care
cererea a fost comunicata Guvernului Republicii Moldova de cdtre Curtea
Europeanad a Drepturilor Omului, de la data comunicarii ei.

Totodata, art. art.453 alin.(1), 455 alin.(2) pct.3) — 5), 3 alin.(1) Cod
de procedura penala, prevad ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu
recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise doar la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotardarea atacata. Cererea de recurs in
anulare trebuie sd cuprindd denumirea instantei care a pronuntat
sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei, data
deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau
respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si argumentele
admiterii sau respingerii recursului. In desfdsurarea procesului penal se
aplica legea care este in vigoare in timpul judecdrii cauzei in instanta
judecatoreasca.

Astfel, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres, ca
pot fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care
a fost judecata cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de
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condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta clar ca celelalte categorii de
hotarari judecatoresti irevocabile, inclusiv cele atacate de recurent, nu
sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

In acest context, Colegiul penal considerd ca respectivul recurs in
anulare, fiind declarat impotriva unei hotarari judecatoresti irevocabile,
prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, este lipsit de suport
juridic legal.

Conform art.456 alin.(1) Cod de procedura penala, actele
procedurale preparatorii ale instantei de recurs in anulare si procedura de
admisibilitate a recursului in anulare se efectueazd in conformitate cu
prevederile art. 431 si 432, care se aplica in mod corespunzdtor.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala, instanta
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata ca
acesta nu indeplineste cerintele de continut.

Prin urmare, dat fiind faptul ca recursul in anulare aflat pe rol nu
indeplineste cerintele de continut, urmeaza a fi declarat inadmisibil.

4. Conducandu-se de prevederile art. art.452 — 453, 455 — 456, 432
alin.(2) pct.1) Cod de procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul
Moraru Sergiu in numele inculpatului Morari Viorel, impotriva incheierii
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 11 noiembrie 2021, prin care
a fost examinata cererea de recuzare a judecatorilor Munteanu Vasilisa si
Paduraru Irina de la judecarea cauzei penale privind acuzarea lui
Morari Viorel xxxxx, in comiterea infractiunilor prevazute de art. art.327
alin.(2), lit.b), b?), 332 alin.(2), lit.b) si 303 alin.(3) Cod penal, deoarece nu
indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, fiind pronuntata integral la 20 ianuarie
2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Cobzac Elena



