Dosarul nr. 1ra-1963/21
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
01 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte: Toma Nadejda,
Judecatorii: Diaconu lurie si Boico Victor,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de
catre avocatul Tataru Gheorghi in numele inculpatului, impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05 mai 2021, in cauza penala in
privinta lui

Caras Andrei xxxxx, nascut la xxxxXx,
originar si domiciliat In xxxxx.

Termenul de examinare:

Prima instantd: 11.02.2021 - 19.02.2021
Instanta de apel: 02.04.2021 - 05.05.2021
Instanta de recurs: 17.09.2021 - 01.12.2021.

A CONSTATAT

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 19 februarie
2021, pe baza probelor administrate la faza de urmdrire penald, in procedura
prevdzutd de art. 3641 Cod de procedurd penald, Caras Andrei a fost recunoscut
vinovat si condamnat In baza art. 145 alin. (1) Cod penal, la 9 (noud) ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

A fost admisa actiunea civila Tnaintata de succesorul partii vatamate
Bozian Luminita, fiind dispusa incasarea din contul lui Caras Andrei in
beneficiul lui Bozian Luminita, suma de 20 000 (douazeci mii) lei, cu titlu de
prejudiciu moral.

A fost dispusa incasarea din contul lui Caras Andrei in beneficiul statului,
suma de 16 972 (saisprezece mii noua sute saptezeci si doi) lei, cu titlu de
cheltuieli judiciare.

2.Pentru pronuntarea sentintei, prima instanta a constatat in fapt ca
Caras Andrei, la data de 17 decembrie 2020, aproximativ in a doua jumatate a
zilei, timpul exact nu a fost posibil de stabilit, aflandu-se intr-un vagon
improvizat ca domiciliu, amplasat in xxxxx, dupa ce impreuna cu Bozian Ruslan,
au consumat bauturi spirtoase, fiind in stare de ebrietate alcoolica, in rezultatul
unui conflict spontan, avand scopul lipsirii de viata, i-a aplicat lui Bozian Ruslan,
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o lovitura cu un cutit in regiunea gatului, urmare a careia Bozian Ruslan a
decedat. Conform raportului de expertiza judiciara nr. 202003C3316 din
03 februarie 2021, moartea lui Bozian Ruslan a survenit in rezultatul
hemoragiei externe cauzata de lezarea carotidei si venei jugulare stangi,
consecinta a plagii taiat intepate penetrante in cavitatea bucala. La examinarea
medico-legala a cadavrului s-au depistat leziuni corporale: plaga taiat-intepata,
penetrantd, oarba, in cavitatea bucald, oarba, cu lezarea pielii, muschilor,
vaselor magistrale - leziune care a aparut la lovire cu un obiect taietor-
intepator, cu 0-30 min. pana la deces si ca periculoasa pentru viata se califica ca
vatamare corporalda grava, plaga are urmatoarea traiectorie, de la stanga la
dreapta, de jos in sus, dinainte inapoi se finiseaza orb in ramura osului
mandibulei din dreapta. Conform actului de cercetare toxico-narcologica in
sangele cadavrului lui Bozian Ruslan s-a depistat alcool etilic 1,76%, cantitate
ce corespunde starii medii de ebrietate medie, substante psihotrope nu s-au
depistat.

Astfel, actiunile lui Caras Andrei, au fost incadrate in baza art. 145
alin. (1) Cod penal, adicd omorul intentionat a unei persoane.

3. Avocatul Tataru Gheorghi in numele inculpatului, a contestat sentinta
cu apel, solicitand casarea partiala a acesteia, in partea stabilirii pedepsei lui
Caras Andrei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatului sa-i fie stabilita o
pedeapsa mai blanda.

In motivarea apelului a indicat, ci cauza penali a fost examinati pe baza
probelor administrate la faza de urmarire penald, in procedura prevazuta de
art. 364! Cod de procedura penald, astfel ca inculpatul si-a recunoscut
vinovatia.

Prin urmare, a mentionat apdrarea ca intrucat limitele noi a pedepsei
sunt 6 ani 8 luni - limita minim3, si 10 ani - limita maxima, considera ca la
stabilirea pedepsei inculpatului Caras Andrei, prima instanta nu a finut cont de
circumstanfele atenuante si importante ale cauzei, retinute de organul de
urmadrire penald, si anume: contribuirea activa la descoperirea infractiunii;
recunoasterea vinovatiei; cdainga sincera; faptul ca anterior inculpatul nu a fost
condamnat.

In acest context, a conchis cd circumstantele expuse supra atestd ci
inculpatului urmeaza sa-i fie stabilita o pedeapsa mai blanda.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05 mai 2021,

a fost respins apelul ca nefondat si mentinuta sentinta primei instante.

4.1. In motivarea solutiei pronuntate instanta de apel a indicat, ci prima
instanta a respectat si a verificat complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv
circumstantele cauzei si a apreciat probele administrate la faza de urmarire
penala din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, corect ajungand
la concluzia privind vinovatia inculpatului Caras Andrei In savarsirea
infractiunii prevazute de art. 145 alin. (1) Cod penal, omorul intentionat al unei
persoane.



Cu referire la pedeapsa stabilitd inculpatului, instanta de apel a
mentionat ca analizand circumstantele cauzei si personalitatea inculpatului,
urmadrind in acest sens comportamentul lui Caras Andrei in viata socialg,
precum si cel de pana la savarsirea infractiunii incriminate si dupa, considera
cda In raport cu fapta savarsita, urmadrile prejudiciabile ale faptei si
personalitatea inculpatului, tindnd cont de prevederile art. 364! Cod de
procedura penald, corijarea si reeducarea acestuia va fi posibila doar cu
aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 9 ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

5.Avocatul Tataru Gheorghi in numele inculpatului Caras Andrei, in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penald, contesta
hotararile instantelor de fond cu recurs ordinar, solicitind casarea partiala a
acestora, in partea stabilirii pedepsei inculpatului Caras Andrei, rejudecarea
cauzei si pronuntarea unei noi hotarari in aceasta parte, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatului Caras Andrei sa-i fie
stabilita o pedeapsa mai blanda, pe un terme de 6 ani 8 luni inchisoare.

In argumentarea recursului sustine, ci la stabilirea pedepsei aplicate
inculpatului, instantele de fond nu au apreciat circumstantele de fapt si de drept
ale cauzei, ignorand prevederile art. 7, 61, 75 Cod penal.

Astfel, indica apdrarea ca instantele de fond nu s-au expus asupra
circumstantelor atenuante, si anume: contribuirea activa la descoperirea
infractiunii; recunoasterea vinovatiei; cdinta sincera si faptul ca anterior
inculpatul nu a fost condamnat, precizand ca inculpatului urmeaza sa-i fie
stabilita o pedeapsa mai blanda pe un termen de 6 ani 8 luni.

6.Procurorul a prezentat referintd pe marginea recursului declarat,
pledand pentru inadmisibilitatea acestuia.

7.Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii
acestuia, din urmatoarele considerente.

Potrivitart. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile instantei de
apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel doar in cazurile stipulate in textul normei vizate.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald, instanta de
recurs, examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva
hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia In cazul in care constata ca, recursul este declarat
peste termen.

Dispozitiile art. 422 Cod de procedura penala, prevad expres ca termenul
de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata, dispozitivul deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau a fost pronuntat la 05 mai 2021,
(f.d.11-14, vol.ll), cu participarea inculpatului si avocatului acestuia, care au
fost instiintati despre ziua pronuntdrii deciziei motivate, stabilita pentru data
de 16 iunie 2021.

De asemenea, instanta de recurs atesta ca atat inculpatul, precum si
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avocatul inculpatului la data stabilita pentru pronuntarea deciziei motivate, nu
s-au prezentat in sedinta de judecata, Insa copia acesteia a fost expediata pentru
cunostinta inculpatului Caras Andrei si avocatului Tataru Gheorghi in numele
inculpatului (f.d.28, vol.II).

La caz, termenul de declarare a recursului se calculeaza din 17 iunie
2021, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii deciziei motivate si a expirat la
19 iulie 2021, aceasta fiind si ultima zi de depunere a recursului, pe cand
avocatul in numele inculpatului a declarat recursul la 21 iulie 2021, respectiv
cu depasirea termenului de declarare a acestuia.

Colegiul penal stabileste ca desi inculpatul si avocatul acestuia nu s-au
prezentat la sedinta de judecata privind pronuntarea deciziei motivate, acestia
au cunoscut despre examinarea dosarului, astfel ca omisiunea de a respecta
termenul de depunere a recursului nu poate fi imputata instantei de judecata,
or, inculpatul si partea apararii urmau sa se intereseze de soarta dosarului,
avand obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza
si jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, cauza Ghirea versus Moldova din 26 iunie 2012), de a
proteja drepturile inculpatului de acces la instantd, inclusiv si de a depune in
termenul legal cererea de recurs, fapt insa ignorat de catre acestia, ce in
consecintd, s-a soldat cu omiterea nejustificata a termenului de declarare a
recursului.

Potrivit prevederilor art. 230 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul
in care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si
nulitatea actului efectuat peste termen.

Conform art. 231 Cod de procedura penald, termenele stabilite de
prezentul cod se calculeaza pe ore, zile, luni si ani. La calcularea termenelor
procedurale se porneste de la ora, ziua, luna si anul indicate in actul care a
provocat curgerea termenului, afara de cazurile in care legea dispune altfel. La
calcularea termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la care
incepe sa curga termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.

Colegiul penal mentioneaza ca termenul de recurs este absolut si are
caracter imperativ, in sensul ca depasirea lui atrage decaderea din dreptul de a
exercita calea de atac, iar recursul declarat dupa expirarea termenului se va
respinge ca tardiv, deoarece legea procesual-penala ce reglementeaza
procedura examinarii recursului ordinar, nu prevede posibilitatea de repunere
in termen a recursului.

Raportand situatia retinuta in cauza la prevederile art. 422, 432 alin. (2)
pct. 2) Cod de procedura penala, Colegiul penal conchide, ca recursul declarat
de avocatul Tataru Gheorghi in numele inculpatului este inadmisibil, deoarece
este declarat peste termen.

8.1n corespundere cu art. 432 alin. (1), (2) pct. 2) Cod de proceduri
penald, Colegiul penal,



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul
Tataru Gheorghi in numele inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 05 mai 2021, in cauza penald in privinta lui
Caras Andrei xxxxx, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 03 februarie 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatorii Diaconu lurie

Boico Victor



