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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

09 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Toma Nadejda,

Judecatori — Boico Victor, Diaconu lurie,

a examinat cererea inculpatului cu privire la stramutarea judecarii cauzei
penale in privinta lui Lungu Lilian XXXXX, invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de articolele 303 alin. (3), 306 alin. (1) Cod penal, de la Judecatoria
Cahul, sediul Central la o alta instantd de judecata egald in grad.

Termenul de examinare a cererii:
04.02.2022 —09.02.2022.

A CONSTATAT:

1. La 04 februarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a inregistrat cererea
inculpatului cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui
Lungu Lilian, Invinuit de comiterea infractiunii prevazute de articolele 303
alin. (3) si art. 306 alin. (1) Cod penal, de la Judecatoria Cahul, sediul Central
la o alta instantd de judecata egala in grad.

In motivarea cererii de strimutare, inculpatul invoci ci nu se obtine
solutionarea obiectivd, rapida si completa a cauzei penale, aflate pe rolul
instantei din luna ianuarie 2019, deoarece judecatorul Busuleac Mihail din 15
decembrie 2021 se afld in concediul de ingijire a copilului, iar urmatoarea
sedinta de judecata este fixatd pentru 15 martie 2022.

Se mentioneazd in cerere ca judecdtorul Busuleac Mihail are scop
personal de razbunare, deoarece a plecat in concediul de ingrijire a copilului,
neasigurand mersul examindrii cauzei penale in termeni rezonabili.

Si-a motivat cererea de stramutare inculpatul, prin faptul cd, activand in
functie de procuror in Procuratura raionului Cantemir, apoi in Procuratura
Anticoruptie Serviciul Sud, cit si Procuror-sef al procuraturii raionului Cahul,
a avut spre examinare procese penale, petitii ce se refereau la rudele
apropiate a unor judecdtori din cadrul Judecatoriei Cahul, fapt ce pot trezi
aparente de impartialitate unui observator obiectiv pentru solutionarea
obiectiva, rapidd, completa si impartiala a cauzei.



Indica inculpatul cd, personal a pornit urmarirea penala in privinta sotiei
judecatorului Busuleac Mihail, care este si presedinte interimar al Judecatoriei
Cahul, sediul Central si examinarea cauzei penale de invinuire a sa in
Judecatoria Cahul trezeste suspiciuni cu privire la obiectivitatea instantei.

Un alt motiv intru sustinerea cererii de stramutare invocat este si faptul
cd majoritatea persoanele citate in calitate de martori ai acuzarii si apararii isi
au domiciliile iIn mun. Chisindu sau In apropierea lui, iar examinarea cauzei
penale de catre Judecatoria Cahul poate crea dificultati in obtinerea
solutiondrii obiective, rapide, complete.

Inculpatul mentioneazad in cererea de stramutare cd, sentinta pe cauza
penala la care se face referire in capatul de invinuire pe art. 303 alin. (3) Cod
penal, a fost pronuntata de catre judecatorul Busuleac Mihail.

In final, inculpatul a solicitat admiterea cererii si strimutarea judecarii
cauzei penale in privinta sa de la Judecatoria Cahul, sediul Central, la o alta
instanta egald in grad — Judecdtoria Chisindu, pentru a se obtine solutionarea
ei obiectiva, completa si a asigura desfasurarea normald a procesului.

2. Solutionand cererea nominalizata, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele
considerente.

In temeiul art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la
o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completad si se asigura desfdsurarea normala
a procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de
stramutare Inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care
se bazeaza cererea se anexeazd la aceasta de cdtre partea care solicitd
stramutarea.

Colegiul penal atesta ca, argumentele invocate de inculpat si reproduse
la pct. 1. din prezenta incheiere, nu sunt relevante imprejurdrilor care ar
genera vreun temei de drept, din categoria celor enuntate, pentru
stramutarea cauzei penale la o altd instanta egala in grad.

Mai mult, argumentele invocate de inculpat, nu cad sub incidenta
institutiei stramutarii, ci denota o eventuala situatie de incompatibilitate a
judecatorilor, solutionarea cdreia, prevede o alta procedurd, cea stipulata in
art. 33-35 Cod de procedura penala.

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considera ca cererea de
stramutare Inaintata de cdtre inculpatul Lungu Lilian urmeaza a fi respinsa,
ca fiind neintemeiata.



3. In conformitate cu articolele 39 alin. (6), 46-49 Cod de procedura
penala, Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie,
DISPUNE:

Se respinge cererea inculpatului cu privire la stramutarea judecarii
cauzei penale In privinta lui Lungu Lilian XXXXXX, invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de articolele 303 alin. (3), 306 alin. (1) Cod penal, de la
Judecatoria Cahul, sediul Central la o alta instanta de judecata egald in grad.

Incheierea este irevocabild, fiind pronuntata integral.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Boico Victor

Diaconu Iurie



