Dosarul nr. 1re-211/2021
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

15 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte: Nadejda Toma
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in principiu
a recursului in anulare declarat de petitionara Murzakoi Nadejda, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2021,

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 22.10.2020-16.02.2021;
Instanta de recurs: 09.04.2021-08.09.2021;
Instanta de recurs in anulare: 22.11.2021- 15.12.2021.

constata:

1. Petitionara Murzakoi Nadejda a inaintat in instanta de judecata in ordinea art.
313 Cod de procedurda penald, plangerea privind lipsa rdspunsului cu privire la
examinarea procesului penal intentat la plangerea ultimei privind introducerea ilegala
intentionata in organismul lui Murzakoi Vera a otravurilor toxice, inclusiv neefectuarea
expertizei toxicologie.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 16 februarie 2021, a fost
respinsa ca neintemeiatd plangerea inaintata de catre Murzakoi Nadejda in ordinea art.
313 Cod de procedura penala, impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor procesuale.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, petitionara Murzakoi Nadejda a
inaintat recurs si recurs suplimentar asupra incheierii instantei de fond, prin care a
solicitat anularea incheierii din 16 februarie 2021.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie
2021, au fost respinse ca inadmisibile recursurile declarate de petitionara, cu
mentinerea incheierii contestate fard modificari.

4.1 Tn motivarea concluziei sale, instanta de recurs a mentionat ci, recurenta nu
beneficiaza de dreptul de a contesta incheierea judecatorului desemnat cu atributiile
judecatorului de instructie, reiesind din faptul ca aceasta este irevocabila din momentul
pronuntarii, or art. 313 alin. (6) Cod de procedurd penala nu prevede calea de atac
recursul pentru incheierile judecdtorului de instructie prin care s-au solutionat
plangerile privind anularea ordonantelor procurorului de respingere a cererii cu privire
la verificarea unor actiuni/inactiuni.



Or, instanta de recurs a mentionat cd potrivit art. 313 alin. (6) Cod de procedura
penald, incheierea judecatorului de instructie este irevocabild, cu exceptia incheierilor
privind refuzul in pornirea urmdririi penale, scoaterea persoanei de sub urmarirea
penala, Incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale,
care pot fi atacate cu recurs la curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii,
respectiv, norma legald nu prevede posibilitatea Tnaintarii cererii de recurs impotriva
incheierilor prin care s-a respins plangerea impotriva ordonantei procurorului de
respingere a cererii cu privire la verificarea unor actiuni/ inactiuni.

4.2 In conformitate cu prevederile art. 466 Cod de procedurd penals, hotirarile
judecatoresti au devenit irevocabile.

5. Impotriva deciziei instantei de recurs, petitionara Murzakoi Nadejda a declarat
recurs 1n anulare, prin care solicita casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu solutia instantei de recurs,
indicand erorile depistate de recurenta in decizie cum ar fi neprezentarea recurentei,
dar la rubrica participanti fiind indicat numele ei sau incorect fiind scris numele
procurorului.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabila, impiedica redeschiderea procesului penal
cu exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente sunt de natura sd afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferitd judecitii o atare eroare nu a fost constatata de citre Colegiul
penal.

Or, Colegiul reitereaza ca dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala,
stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in anulare, si anume,
ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor
de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand Curtea Europeana a
Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea
cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in anulare este inadmisibil
daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul articol sau este declarat
repetat.

Potrivit art. 6 pct. 44) Cod de procedurd penala, viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd, se considera incdlcarea
esentiald a drepturilor si libertétilor garantate de Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, de alte tratate internationale, de Constitutia
Republicii Moldova si de alte legi nationale.

Conform art. 456 alin. (1) coroborat cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penald, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul
in care se constatd ca acesta nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art. 455
Cod de procedura penala.



In textul art. 455 alin. (2) Cod de procedurid penali, se specificd cerintele carora
trebuie sa corespunda cererea de recurs in anulare, in special este descris continutul
acesteia. Norma procesuala reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul
recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea expresa a temeiurilor
prevazute de art. 453 Cod de procedura penala.

In ceea ce priveste recursul declarat in spetd, Colegiul penal conchide cd acesta
nu este motivat de recurenta prin prisma viciului fundamental admis de instantele
ierarhic inferioare la judecarea acestei cauze, mai mult ca atat, se constata ca recurenta
invoca motive care nu respecta cerintele recursului in anulare. lar nemultumirea de
hotdrarea contestata referitor la respingerea cererii cu privire la verificarea unor actiuni/
inactiuni nu este viciu fundamental care ar impune instanta de recurs in anulare sa
caseze decizia Curtii de Apel Chisinau.

In asemenea conditii, Colegiul penal conchide ci titularul recursului nu a respectat
cerintele legale cu privire la intocmirea unei cereri de recurs in anulare, ignorand
prevederile art. 455 Cod de procedura penala in acest aspect.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art.
453, 456 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionara Murzakoi
Nadejda, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08
septembrie 2021, deoarece nu indeplinesc cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, pronuntata la 10 februarie 2022.

Presedinte: Nadejda Toma
Judeciatori: Liliana Catan
lon Guzun



