Dosarul nr. 1ra-2018/21
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

15 decembrie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte: Toma Nadejda

Judecatorii: Diaconu lurie si Boico Victor,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, declarat de
catre inculpatul Radvan Vasile impreuna cu avocatul Buclis Iurie, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie
2021 si a sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 02 iulie 2020, in
cauza penala in privinta lui

Radvan Vasile xxxxx, nascut la xxxxx,
originar din xxxxx, cu viza de resedinta in
xxxxX, domiciliat Tn xxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instantd: 29.08.2019 - 02.07.2020;
Instanta de apel: 01.08.2020 - 29.06.2021;
Instanta de recurs: 01.10.2021 - 15.12.2021.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 02 iulie
2020, Radvan Vasile a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 171 alin. (2) lit. b) si bZ) Cod penal, fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 9 (noud) ani, cu
executarea In penitenciar de tip semiinchis.

S-a dispus Incasarea din contul inculpatului Radvan Vasile in beneficiul
statului cheltuielile judiciare In marime de 1716 (una mie sapte sute
saisprezece) lei.

2. Pentru pronuntarea sentintei, prima instanta a constatat in fapt ca
Radvan Vasile, la 04 iulie 2019, aproximativ la ora 00:00, in timp ce se afla in
apartamentul xxxxx situat in xxxxx, cunoscand cu certitudine despre faptul ca
xxXxX este minora in varsta de xxxxx, intentionat, urmarind scopul satisfacerii
poftei sexuale, contrar vointei, aplicand constrangerea psihica si profitand de
imposibilitatea de a se apara si de a-si exprima vointa in virtutea varstei, a
intretinut raport sexual fortat cu xxxxx, cauzand victimei o dauna moralg,
precum si suferinta psihica.



Astfel, actiunile Iui Radvan Vasile, au fost Incadrate in baza
art. 171 alin. (2) lit. b) si b2) Cod penal, violul, adicd raportul sexual savarsit
prin constrdngere psihicd a persoanei si profitdnd de imposibilitatea de a se
apdra si de a-si exprima vointa, sdvarsit cu bund stiintd asupra unui minor,
membru de familie.

3. Avocatul Buclis Iurie in numele inculpatului Radvan Vasile, a
contestat sentinta cu apel, solicitind casarea acesteia cu pronuntarea unei noi
hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care inculpatul
Radvan Vasile, sa fie achitat, din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste
elementele infractiunii.

4.Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
29 iunie 2021, a fost respins apelul ca nefondat si mentinuta sentinta primei
instante.

4.1. In motivarea solutiei pronuntate instanta de apel a indicat, cd prima
instanta nu a comis careva erori de fapt care ar impune casarea sentintei
adoptate 1n partea recunoasterii vinovatiei inculpatului in comiterea
actiunilor infractionale, stabilirea si individualizarea pedepsei, cu atat mai
mult ca prima instan{a in sentinta corect si justificat si-a motivat solutia, luand
in consideratie probele administrate legal de catre organul de urmarire penala
si cercetate in sedinta de judecata la prezenta cauza penald, cu respectarea
prevederilor art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala, le-a dat o apreciere
justa potrivit art. 101 Cod de procedura penald, din punct de vedere al
pertinentei, utilitatii, concludentii, veridicitatii si coroborarii reciproce,
stabilind cu certitudine toate aspectele de fapt si de drept, si ajungand la
concluzia corecta cu privire la vinovatia inculpatului in comiterea faptei si
prezenta in actiunile acestuia a elementelor infractiunii incriminate.

5.La 09 septembrie 2021, inculpatul Radvan Vasile impreuna cu
avocatul Buclis Iurie, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 8), 12) Cod de
procedura penald, contesta decizia instantei de apel cu recurs ordinar,
solicitand repunerea in termen a recursului, casarea hotararilor instantelor de
fond, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, prin care actiunile inculpatului sa fie
reincadrate in baza art. 173 Cod penal.

In argumentarea recursului sustine, ci despre decizia instantei de apel a
luat cunostinta la data de 02 septembrie 2021.

6. Procurorul a depus referinta la recursul declarat, pledand pentru
inadmisibilitatea acestuia, ca fiind vadit neintemeiat.

Indica in sustinerea referintei, ca instanta de apel nu a comis erori de
drept in raport cu motivele invocate in recurs, astfel ca decizia contestata
contine motive clare pe care se intemeiaza solutia.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii
acestuia, din urmatoarele considerente.



Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel doar in cazurile stipulate in textul normei vizate.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald, instanta de
recurs, examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva
hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia In cazul in care constata ca, recursul este declarat
peste termen.

Dispozitiile art. 422 Cod de procedura penald, prevad expres ca
termenul de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Din analiza materialelor cauzei penale, Colegiul penal retine ca decizia
motivata a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la
22 iulie 2021 (f.d.144-169, vol. I1I).

La caz, termenul de declarare a recursului se calculeaza
din 23 iulie 2021, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii deciziei motivate
si a expirat la 23 august 2021, aceasta fiind si ultima zi de depunere a
recursului, pe cand inculpatul Radvan Vasile impreuna cu avocatul
Buclis Iurie, au declarat recursul la 09 septembrie 2021, respectiv cu
depasirea termenului de declarare a acestuia.

Astfel, Colegiul penal stabileste ca omisiunea de a respecta termenul de
depunere a recursului nu poate fi imputata instantei de judecatd, or, partile
urmau sa se intereseze de soarta dosarului, avand obligatia de a intreprinde
toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (cauza
Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007, cauza Ghirea
versus Moldova din 26 iunie 2012), de a proteja drepturile inculpatului de
acces la instanta, inclusiv si de a depune in termenul legal cererea de recurs,
fapt insa ignorat de acestia, ce in consecintd, s-a soldat cu omiterea
nejustificata a termenului de declarare a recursului.

Potrivit prevederilor art. 230 alin. (2) Cod de procedura penala, in cazul
in care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si
nulitatea actului efectuat peste termen.

Conform art. 231 Cod de procedura penald, termenele stabilite de
prezentul cod se calculeaza pe ore, zile, luni si ani. La calcularea termenelor
procedurale se porneste de la ora, ziua, luna si anul indicate in actul care a
provocat curgerea termenului, afara de cazurile in care legea dispune altfel. La
calcularea termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la
care incepe sa curga termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.

Colegiul penal mentioneaza ca termenul de recurs este absolut si are
caracter imperativ, In sensul ca depasirea lui atrage decaderea din dreptul de
a exercita calea de atac, iar recursul declarat dupa expirarea termenului se va
respinge ca tardiv, deoarece legea procesual-penalda ce reglementeaza
procedura examindrii recursului ordinar, nu prevede posibilitatea de
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repunere in termen a recursului.

Raportand situatia retinuta in cauza la prevederile art. 422, 432 alin. (2)
pct. 2) Cod de procedura penala, Colegiul penal conchide, ca recursul declarat
de inculpatul Radvan Vasile impreuna cu avocatul Buclis Iurie este
inadmisibil, deoarece este declarat peste termen.

8.1n conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penal3,
Colegiul penal,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre inculpatul
Radvan Vasile impreuna cu avocatul Buclis Iurie, impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2021, in cauza penala in privinta
lui Radvan Vasile xxxxx, ca fiind depus peste termen.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 10 februarie 2022.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatorii Diaconu lurie

Boico Victor



