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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
02 martie 2022 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte - Timofti Vladimir
Judecdtori - Turcan Anatolie si Plamadeala Ghenadie,

examinand cererea inaintatd de catre avocatul Munteanu Victor in numele
inculpatului Moscalciuc VIadimir privind stramutarea examinarii cererii de recuzare a
judecatorului Palanciuc Ecaterina, de la Judecatoria Chisindu, sediul Centru, la o alta
instanta egald in grad,
A CONSTATAT:

1. Avocatul Munteanu Victor in numele inculpatului Moscalciuc Vladimir a
depus la Curtea Suprema de Justitie o cerere prin care solicitd straimutarea examinarii
cererii de recuzare a judecatorului Palanciuc Ecaterina, in cauza penala in privinta
inculpatului Moscalciuc Vladimir, de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, la 0 alta
instanta egald in grad.

2. In argumentarea cererii mentioneaz, ca pe rolul Judecitoriei Chisinzu, sediul
Centru (judecator Palanciuc Ecaterina) se afla spre examinare cauza penald in privinta
inculpatului Moscalciuc Vladimir, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de
art.284 alin.(1), 42 alin.(3), 189 alin.(3) lit. a), €) Cod penal.

Remarca apdrarea ca, prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 319-
V11 din 31 iulie 2017, judecatorul Palanciuc Ecaterina de la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru a fost numitda in functie de judecator la Curtea de Apel Chisinau, iar prin
hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din 12 septembrie 2017, au fost
mentinute imputernicirile judecatorului Palanciuc Ecaterina de la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru in vederea examinarii unor cauze in procedurd la etapa de finalizare,
inclusiv prezenta cauza penala.

Potrivit aparatorului motiv pentru inaintarea cererii de straimutare a examinarii
cererii de recuzare a servit suspiciunea ultimului referitor la impartialitatea
judecatorului raportor la examinarea cauzei penale in privinta inculpatului Moscalciuc
Vladimir.

Astfel, aparatorul a inaintat prezenta cerere, considerand ca examinarea in
continuare a cauzei penale in instanta nominalizata, care potrivit lui ar fi dat dovada de
0 pozitie impartiald, afecteaza dreptul inculpatului la un proces echitabil.

3. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.



Conform art.39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de proceduri penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta
egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, Colegiul
penal atesta ca titularul cererii isi exprima neincrederea fata de judecatorul Palanciuc
Ecaterina desemnat pentru examinarea a cauzei penale in privinta inculpatului
Moscalciuc Vladimir.

Colegiul penal atesta ca apararea nu a motivat cererea sub aspectul prevederilor
legale indicate supra, prin argumentarea necesitatii stramutarii cererii de recuzare a
cauzei nominalizate, iar alegatiile titularului privind impartialitatea judecatorului
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Palanciuc Ecaterina, nu constituie temei de
stramutare a dosarului mentionat, deoarece circumstantele indicate in cerere nu cad sub
incidenta institutiei de strdmutare a cauzei date la o altd instanta de judecata egald in
grad, ce ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa a ei.

In consecinti, avand in vedere cele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia
de a respinge cererea inaintatd de avocatul Munteanu Victor in numele inculpatului
Moscalciuc Vladimir, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art.art.46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatd de catre avocatul Munteanu Victor in numele
inculpatului Moscalciuc Vladimir privind stramutarea examinarii cererii de recuzare in
cauza penala in privinta inculpatului Moscalciuc Vladimir, invinuit de savarsirea
infractiunilor prevazute de art.284 alin.(1), 42 alin.(3), 189 alin.(3) lit. a), ) Cod penal,
la altd instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 02 martie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



