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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

23 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Nadejda TOMA
Judecatori Liliana CATAN
lon GUZUN

a solutionat sesizarea Judecatoriei Cahul, sediul Central cu privire la
solutionarea conflictului de competenta in procedura examinarii contestatiei depuse
de RUSSOVA Natalia impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie din
07.12.2021, intocmit in baza art. 287 alin. (14) Cod contraventional si a deciziei
agentului constatator de sanctionare, din aceeasi data.

Termenul examindrii cauzei:
17.03.2022- 23.03.2022.

constata:

1. La 22 decembrie 2021, in Judecdtoria Cahul a fost inregistratd contestatia
depusa de Russova Natalia, impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie
din 07.12.2021, intocmit in baza art. 287 alin. (14) Cod contraventional si a deciziei
agentului constatator de sanctionare, din aceeasi data.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 22 decembrie 2021,
s-a dispus ,,4 remite cauza contraventionala in privinta lui Russova Natalia
Invinuita de savdrsirea contraventiei prevazute de art. 287 alin. (14) Cod
contraventional spre examinare dupa competenta teritoriala la Judecatoria
Comrat”.

In motivare, s-a indicat ci, locul comiterii contraventiei este mun. Comrat,
localitate care se afld in raza de activitate a Judecatoriei Comrat, iar agentul
constatator, la fel, 1si are raza de activitate inclusiv pe teritoriul mun. Comrat, iar
potrivit prevederilor art. 393 Cod contraventional, Judecatoria Cahul nu este
competenta din punct de vedere teritorial sa examineze cauza contraventionald data.

3. Prin incheierea Judecatoriei Comrat, sediul Central din 10 februarie 2022,
s-a dispus ,,Se stramuta contestatia depusa de Russova Natalia impotriva procesului
verbal cu privire la contraventie si a Deciziei asupra cazului de contraventie vamala
nr. 1086/21 din 07.12.2021 — Judecatoria Cahul.” fost declinata competenta de
examinare a contestatiei depuse de Russova Natalia catre Judecatoria Comrat, pe
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motiv cd locul comiterii contraventiei este mun. Comrat, localitate care se afld in
raza de activitate a Judecatoriei Comrat, iar agentul constatator, la fel, isi are raza de
activitate inclusiv pe teritoriul mun. Comrat.

Instanta de fond a citat prevederile art. 399 alin. (1) si 394 alin. (1!) Cod
contraventional si tinand cont de faptul ca procesul-verbal si decizia de sanctionare
au fost emise de Biroul Vamal Sud, situat pe adresa mun. Cahul, sos. Prieteniei 1, a
concluzionat ca, prezenta cauza urmeaza a fi examinatd la Judecatoria Cahul, iar
Judecatoria Comrat nu este competentd din punct de vedere teritorial sd examineze
cauza contraventionald data.

4. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 25 februarie 2022, s-
a dispus ,,4 declina competenta pe cauza de invinuire a cet. Russova Natalia de
savdarsirea contraventiei prevazute de art. 287 alin. (14) Cod contraventional spre
examinare dupa competenta teritoriala la Judecatoria Comrat. A sesiza Curtea
Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta”.

Instanta de fond a retinut ca, potrivit procesului verbal cu privire la
contraventie, fapta a fost savarsita la Postul Vamal Comrat, localitate ce se afla in
raza de activitate a Biroului Vamal Sud si care are subdiviziune in mun. Comrat —
Postul Vamal Comrat, cauza contraventionala in privinta Nataliei Russova, urmeaza
a fi examinata la Judecatoria Comrat.

5. Verificand cererea cu privire la solutionarea conflictului negativ de
competentd, Colegiul Penal constatd urmatoarea situatie de fapt:

Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de judecata,
constatand ca nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declina competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedurd penala, cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competinta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul
se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund.

Avand in vedere cd intre Judecatoriile Cahul si Comrat a aparut conflict
negativ de competenta, iar instantele de fond se afla in jurisdictia diferitor Curti de
apel, solutionarea conflictului aparut tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

Colegiul penal constatd cad, in speta data, Russova Natalia isi exprima
dezacordul cu procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 1086/21 din 07.12.2021
si decizia de sanctionare din aceeasi data, iar aparitia conflictului negativ de
competenta a fost generat de faptul cd, Judecatoria Cahul considera cd prezenta
contestatie urmeaza a fi examinatd de Judecdtoria In a carei raza teritoriala a fost
savarsita contraventia, iar Judecdtoria Comrat, considera ca prezenta contestatie
urmeaza a fi examinata de catre Judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
agentului constatator.



In aceastd ordine de idei, Colegiul penal reitereazi, ca potrivit prevederilor
art. 395 alin. (1) Cod contraventional, contestatia impotriva deciziei in cauza
contraventionala se examineaza de catre instanta de judecata in a carei raza
teritoriala activeaza autoritatea competenta sau procurorul care a emis decizia, ori
de catre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea competenta, pentru
cazurile prevazute la art. 394 alin.(1*) Cod contraventional.

Conform prevederilor art. 394 alin. (1!) Cod contraventional, in cazul in care
autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art. 393
alin. (2), cauza contraventionald se judeca de catre instanta de judecata de la locul
unde isi are sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Prin urmare, Colegiul penal noteaza cd in procesul-verbal cu privire la
contraventie nr. 1086/21 din 07 decembrie 2021, este indicat ca, sediul agentului
constatator Mahmut Vitalie, sef SPC Biroul Vamal Sud, este in or. Cahul, str.
Prieteniei 1, iar decizia asupra cazului de contraventie vamala, a fost luata de agentul
constatator Antonina Vidrasco, Sef adjunct Biroul Vamal Sud.

Astfel, Colegiul penal, avand in vedere aceste circumstante si prevederile art.
395 alin. (1) Cod contraventional, conchide cd, pentru examinarea contestatiei
depusa de Russova Natalia impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr.
1086/21 din 07 decembrie 2021 si a deciziei de sanctionare din aceeasi data, in cauza
contraventionala privind-0 pe Russova Natalia, instanta competenta urmeaza a fi
stabilita Judecatoria Cahul.

6. In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se stabileste competenta Judecatoriei Cahul pentru examinarea contestatiei
depuse de RUSSOVA Natalia impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie
din 07.12.2021 si a deciziei de sanctionare in baza art. 287 alin. (14) Cod
contraventional din aceeasi data.

Incheierea este definitivd, pronuntata integral la 29 martie 2022.

Presedinte Nadejda TOMA
Judecatori Liliana CATAN
lon GUZUN



