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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

30 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea avocatului Ciobanu Vadim in numele inculpatului
Ceban Vitalie, de stramutare a judecarii cauzei penale privind acuzarea lui
Ceban Vitalie XXXXX in savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 217!
alin.(4), lit. d), 248 alin.(2) Cod penal, de la Judecatoria Chisinau, sediul
Buiucani, la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. La 15 martie 2022, avocatul Ciobanu Vadim in numele inculpatului
Ceban Vitalie, a sesizat Curtea Suprema de Justitie cu cererea prin care a
solicitat stramutarea judecarii cauzei penale privind acuzarea lui Ceban Vitalie,
in savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 217! alin.(4), lit. d), 248
alin.(2) Cod penal, de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, la o alta
instanta egala in grad.

2. In motivarea cererii, avocatul a mentionat ca:

- la 12.05.2021 Ceban Vitalie a fost retinut de catre autoritatile Belgiene
pentru extradare (f.d.241, vol. II) si s-a aflat in stare de arest pentru extradare
in perioada - 12.05.2021 pana la 27.10.2021 sau 158 zile (f.d.73, vol. III).
Astfel, Ceban Vitalie s-a aflat in stare de arest cumulativ urmatoarele perioade:
07.07.2020 - 30.11.20209 (4 luni, 27 zile), 12.05.2021 - 27.10.2021 (5 luni 18
zile) si 27.10.2021 - 15.03.2022 (4 luni 19 zile), iar in total 15 luni si 4 zile;

- conform prevederilor art.186 alin. (6) Cod de procedura penala, in
privinta aceleiasi fapte si aceleiasi persoane, arestul poate fi aplicat, pentru
ambele faze ale procesului penal, pe un termen de cel mult 12 luni cumulativ,
pana la pronuntarea sentintei de cdtre instanta de fond,

- partea apararii a invocat in fata instantei de judecata despre incalcarea
dreptului la libertate a lui Ceban Vitalie si mentinerea acestuia in stare de
arest preventiv in mod ilegal, insa instanta de judecata nu reactioneaza la
incalcarile de lege admise;

- partea apararii a Iinaintat si cerere de recuzare judecatorului
Clevadi Natalia, pe motiv ca exista alte circumstante care pun la indoiala
rezonabila impartialitatea judecatorului, care insa au fost respinse;

- judecatorii de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, au o pozitie
preconceputa asupra vinovatiei lui Ceban Vitalie si il priveaza pe acesta de
dreptul la libertate, siguranta si de dreptul la un proces echitabil, garantat de
art. 5 si 6 CEDO.

3. Solutionand cererea de stramutare in raport cu prevederile Legii
Colegiul penal noteaza urmatoarele.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art.46 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o
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alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigura desfasurarea normala a
procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

Potrivit art.47 alin.(1) Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivata, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5
zile inainte de inceperea cercetadrii judecdtoresti. Documentele pe care se bazeazd
cererea se anexeazd la aceasta daca sunt detinute de partea care cere
stramutarea.

Analizand cererea de stramutare si motivele acesteia in raport cu
materialele cauzei si prevederile legale mai sus mentionate, Colegiul penal
atesta ca cererea avocatului Ciobanu Vadim in numele inculpatului
Ceban Vitalie, nu contine motive care potrivit Legii ar constitui temei de
stramutare a dosarului nominalizat, deoarece circumstantele indicate in cerere
nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei, avand un caracter
declarativ si lipsit de o sustinere probanta, asa dupa cum stipuleaza prevederile
art.47 alin.(1) Cod de procedura penala.

Mai mult ca atat, esenta motivelor invocate in cererea de stramutare cu
privire la eventuala partinire a judecatorului ce examineaza cauza, au fost deja
apreciate de instanta, dispunandu-se respingerea cererii de recuzare, or, opinia
subiectiva asupra activitatii unui judecator, nu justifica prin sine solicitarea
privind stramutarea cauzei la o alta instanta.

Colegiul penal retine ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fara careva imixtiune,
fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa
(art. 26 Cod de procedura penald).

In acest context, Colegiul penal concluzioneaza ca, cererea de stramutare
inaintatad de catre avocatul Ciobanu Vadim in numele inculpatului Ceban
Vitalie este neintemeiata si respectiv urmeaza a fi respinsa.

4. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penala, Colegiul
penal

DISPUNE:

Se respinge cererea avocatului Ciobanu Vadim in numele inculpatului
Ceban Vitalie, de stramutare a judecarii cauzei penale privind acuzarea lui
Ceban Vitalie XXXXX in savarsirea infractiunilor prevazute la art. art. 2171
alin.(4), lit. d), 248 alin.(2) Cod penal, de la Judecatoria Chisinau, sediul
Buiucani, la o alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 30 martie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie



