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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
09 februarie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte — Nadejda Toma

judecatori —Ion Guzun si Liliana Catan,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
catre petitionarul Vignan Igor prin care solicita casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 04 noiembrie 2021,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs: 20.01.2022 — 09.02.2022.

aconstatat:

1. La 03 aprilie 2019 prin intermediul cancelariei judecatoriei Chisindu
sediul Ciocana a parvenit decizia Curtii de Apel Chisinau din 25.02.2019 prin
care s-a admis recursul petitionarului Igor Vignan si s-a casat incheierea
judecdtoriei Chisindu sediul Buiucani din 14 martie 2018 cu dispunerea
rejudecarii cauzei in alt complet de judecata.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana), din 26
septembrie 2019, a fost respinsa plangerea petitionarului Vignan Igor
Impotriva actiunilor/inactiunilor si actelor organului de urmarire penala si ale
procurorului, ca fiind inadmisibila.

3. La data de 24 decembrie 2019 impotriva incheierii Judecatoriei
Chisindu (sediul Ciocana), din 26 septembrie 2019 cet. Vignan Igor a declarat
recurs, prin care a solicitat admiterea recursului si casarea incheierii
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 26 septembrie 2019.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 04
noiembrie 2021, a fost respins ca fiind inadmisibil recursul ordinar declarat, cu
mentinerea incheierii fara modificari.

4.1. In partea descriptivi a deciziei, instanta a indicat ci incheierea
recurata este irevocabild si nu se supune cdii de atac in ordine de recurs,
deoarece nu se refera la cazurile expres indicate in art. 437 alin. (1) pct. 3') Cod

procedura penala.



Astfel, instanta de recurs a precizat ca prin incheierea Judecatoriei
Chisindu (sediul Ciocana), din 26 septembrie 2019, a fost respinsa a fost
respinsa plangerea petitionarului Vignan Igor impotriva actiunilor/inactiunilor
si actelor organului de urmdrire penald si ale procurorului, ca fiind
inadmisibila.

Raportand situatia de fapt retinutd la normele de drept instanta de recurs
a conchis ca cet. Vignan Igor, nu este In drept sa conteste incheierea
nominalizatd, dat fiind faptul ca alin. (6) din art. 313 Cod de procedura penala,
stipuleaza expres ca, incheierea mentionata a devenit irevocabilda la data
pronuntarii, nefiind susceptibild cailor de atac. Or, in esentd, in cauzd, nu a fost
emisd incheiere privind refuzul in pornirea urmadririi penale, scoaterea
persoanei de sub urmadrirea penald, incetarea urmadririi penale sau clasarea
cauzei penale si reluarea urmaririi penale (previzute conform art. 313 alin. (6) Cod
procedurd penald), in aceste circumstante recursul fiind inadmisibil.

In contextul dat, instanta a declarat ca nu se va expune asupra motivelor
invocate in recurs, or, instanta de recurs nici nu purcede la examinarea
fondului recursului, deoarece solutia de respingere a recursului ca inadmisibil
nu implicd o verificare a hotdrarii atacate, intrucat instanta de recurs nu poate
proceda la o verificare de fapt si de drept a acestuia decat in cadrul unui recurs
exercitat in mod legal.

Asadar, luand in consideratie cd cerintele invocate de cet. Vignan Igor nu
se supun contestarilor cu recurs in ordinea art. 313 alin. (6) Cod de procedura
penald, instanta de recurs a ajuns la concluzia inadmisibilitdtii recursului
declarat impotriva incheierii Judecdtoriei Chisindu (sediul Ciocana), din 26
septembrie 2019.

5. Decizia instantei de recurs ordinar este atacata cu recurs in anulare de
catre petitionarul Vignan Igor prin care solicitd casarea deciziei cu remiterea
cauzei spre rejudecare intr-o alta instanta.

In motivarea recursului in anulare invocé ci examinarea cauzei a avut loc
cu Incdlcarea articolelor 2, 3, 6 § 1, 8, 13, 14, 17 din Conventia Europeana cu
privire la drepturilor omului, astfel, recurentul sustine ca decizia contestata
este una ilegald care 1i incalca grav drepturile.

Mai mult decat atat, petitionarul sustine cd instanta de apel a incalcat
normele procedural penal, si anume, art. 1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 8, 9, 10, 12 alin. (1), 16
alin. (1), (6) si (7), 30, 32, 41, 374, 386 alin. (2), 396 alin. (3) 425-450, 440, 457 Cod



de procedura penald, de asemenea decizia emisd este contrara prevederilor art.
18 alin. (1) si 26 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova.

6. Examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat de catre
petitionarul Vignan Igor in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal
concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedura penal3,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1)
pct. 2) si 3), si In numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor
judecdtoresti dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura
penald, cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevdzute in art. 453 si cu argumentarea
ilegalitatii hotararii atacate.

In temeiul art. 453 Cod de procedura penals, raportat la prevederile art. 6
pct. 44), 22 alin. (3) Cod de procedura penald, art. 4 al Protocolului nr. 7 la
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, hotdrarile irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotdrarea atacata.

Prin urmare, instanta de recurs in anulare remarca faptul ca, dreptul de a
declara recurs in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor
judecdtoresti prin care a fost judecata cauza penald in fond, adica hotdrarile

irevocabile de condamnare, de achitare sau de Incetare a procesului penal,

dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea

I si Sectiunea II ale Codului de procedurd penala — adica calea apelului si

recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data,
rezulta ca decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 04 noiembrie
2021, adoptata in ordinea art. 447-449 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) si art. 313 Cod de

procedurd penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotdrari irevocabile

prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu
recurs In anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul in anulare declarat
Impotriva deciziei nominalizate, este inadmisibil, deoarece o asemenea

hotdrare nu este susceptibila de a fi atacatd cu recurs in anulare.



In consecintd, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453
Cod de procedura penala, Colegiul penal decide in privinta inadmisibilitatii
recursului In anulare declarat, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de
forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1), 453, 456 alin. (1) Cod de

procedura penala,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de catre petitionarul
Vignan Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
04 noiembrie 2021, din motiv cd nu indeplineste cerintele de forma si de
continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabild.

Pronuntata integral la 31 martie 2022.

Presedinte: Nadejda Toma
Judecatori: Ion Guzun

Liliana Catan



