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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

16 februarie 2022 mun. Chigindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare declarate de catre
Vacari Svetlana, reprezentantul legal al inculpatului Vacari Marin si de cdtre inculpatul
Vacari Marin, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 04 august 2021, in cauza penald in privinta lui

Vacari Marin Xxxx, ndscut la xxxx,
originar si domiciliat in r-nul xxxx, s. xxxx.

Termenul de examinare a cauzei:

1. prima instanta: 14.09.2020 — 15.10.2020;

2. instanta de apel: 05.11.2020 — 04.08.2021;
3. instanta de recurs: 22.10.2021 — 16.02.2022.

Asupra recursului ordinar in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal
largit al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central din 15.10.2020, Vacari Marin a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevdzute de art. 155 Cod penal si a
fost liberat de raspunderea penald pe motiv ca infractiunea a fost comisa in stare de
iresponsabilitate.

In baza art. 99 Cod penal, in privinta lui Vacari Marin s-a aplicat masura de
constrangere cu caracter medical cu internarea lui in institutie psihiatrica Spitalul de
psihiatrie din mun. Balti, cu supraveghere obisnuita.

Internarea lui Vacari Marin in institutia psihiatrica s-a pus in sarcina IP Edinet.

Cheltuielile de judecatd in suma de 1206 lei s-au trecut in contul statului.

A fost hotdrata soarta corpurilor delicte.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd, inculpatul Vacari Marin,
la data de 03 februarie 2020, aproximativ pe la ora 17:05, aflandu-se in extravilanul sat.

Zabriceni r-ul Edinet, in urma unui conflict initiat cu Cimil Roman, luand in méana un
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cutit de bucatdrie si urmarind scopul amenintdrii cu omor, care a fost perceputa de cdtre
partea vatamata ca una reald, periculoasa pentru viata si integritatea corporala, cu
cuvinte de amenintare cu moartea, s-a napustit asupra victimei Cimil Roman,
cauzandu-i vatamadri corporale usoare cu dereglarea sanatatii de scurta duratd,
constatate conform raportului de constatare nr. xxxx din 04 februarie 2020, potrivit
caruia la Cimil Roman s-a stabilit plaga la mana stanga, care a fost produsd prin
actiunea traumatica a unui corp ascutit, posibil la data si circumstantele indicate si se
califica ca vdtamare corporald usoara.

3. Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, reprezentantul legal al
inculpatului Vacari Marin - Vacari Svetlana a declarat apel impotriva sentintei, prin
care a solicitat casarea partiald a acesteia, in latura aplicdrii in privinta inculpatului
Vacari Marin a masurii de constrangere cu caracter medical si internarea acestuia in
institutia psihiatricd din mun. Balti, invocand in acest sens cd, Vacari Marin, in afara de
faptul ca este iresponsabil, la moment acesta este paralizat si este afectat de mai multe
maladii cronice, cum ar fi hepatita virala C, hipertensiune arteriald, probleme la rinichi,
batai marite de inim3, vedere slab. In conditiile de pandemie legate de virusul COVID-
19, o persoana cu astfel de maladii riscd de a se infecta cu noul tip de Coronavirus si ar
deceda.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 august 2021, a fost
respins, ca nefondat, apelul declarat de catre reprezentantul legal al inculpatului -
Vacari Svetlana, cu mentinerea sentintei.

4.1. Pentru a decide astfel, instanta de apel a mentionat cd, examinand materialele
prezentate, tinand cont de opinia participantilor la proces, a constatat ca instanta de
fond a pronuntat o hotarare legald, intemeiata si motivatd, neconstatandu-se temei de
casare, iar in situatia in care instanta de fond si-a motivat decizia luata, stabilind pe
deplin circumstantele relevante ale cauzei si permitand partilor sa utilizeze eficient
orice drept de apel eventual, o curte de apel poate, in principiu, sa se multumeasca de
a relua motivele jurisdictiei de prima instanta (hotdrdrea CtEDO Garcia Ruiz versus
Spania).

Analizand probele administrate de instanta de fond, materialele cauzei cercetate
in instanta de apel, a retinut cd, la examinarea cauzei respective s-a dat eficienta
prevederilor art. 93-101, 26-27 Cod de procedura penald, instanta a cercetat cauza
multiaspectual, a dat aprecieri probelor prezentate prin prisma pertinentei,
concludentei, coroborarii lor, in baza probelor acumulate just a retinut starea de fapt si
de drept pe cauza, corect a ajuns la concluzia privind comiterea de catre inculpatul

Vacari Marin a faptelor prevazute la art. 155 Cod penal.



La absolvirea inculpatului Vacari Marin de raspundere penald si aplicarea
madsurilor de constrangere cu caracter medical, instanta de fond intemeiat s-a condus
de concluzia din raportul de expertiza judiciara nr. xxxx din 24 august 2020, prin care
s-a constatat ca la momentul comiterii infractiunii ce i se incrimineaza lui Vacari Marin,
acesta suferea de dementa in cadrul epilepsiei posttraumatice, sindrom convulsiv,
reactii disforice frecvente, stdri crepusculare in anamnestic, care il lipsea de capacitatea
de a constientiza si dirija actiunile sale.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recursuri ordinare de catre:

- Vacari Svetlana, reprezentantul legal al inculpatului Vacari Marin, care solicita
casarea partiala a acesteia, in latura aplicarii in privinta inculpatului Vacari Marin a
mdsurii de constrangere cu caracter medical si internarea acestuia In institutia
psihiatrica din mun. Balti, invocand in acest sens, ca Vacari Marin, in afara de faptul ca
este iresponsabil, la moment acesta este paralizat si este afectat de mai multe maladii
cronice, cum ar fi hepatita virala C, hipertensiune arteriald, probleme la rinichi, batai
marite de inima, vedere slaba. In conditiile de pandemie legate de virusul COVID-19,
o persoanad cu astfel de maladii risca de a se infecta cu noul tip de Coronavirus si ar
deceda.

La 12 noiembrie si 26 noiembrie 2021 Vacari Svetlana, reprezentantul legal al
inculpatului Vacari Marin, a declarat recururi ordinare suplimentare, in care invoca
argumente similare celor indicate in cererea de recurs ordinar declarata anterior.

- inculpatul Vacari Marin, care solicitd anularea hotararilor judecatoresti inferioare
din motiv cd neintemeiat a fost declarat vinovat, si aplicata fatd de el masura de
constrangere cu caracter medical - internarea in institutia psihiatrica din mun. Balti.

6. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura
penald, procurorul a depus referintd privitor la opinia sa asupra recursurilor declarate
de catre Vacari Svetlana, reprezentantul legal al inculpatului Vacari Marin si de cdtre
inculpat, mentionand ca acestea urmeaza a fi declarate inadmisibile, ca fiind vadit
neintemeiate, deoarece solutia instantei de apel privind mentinerea sentintei prin care
inculpatului i-a fost aplicatd masura de constrangere cu caracter medical — internarea
intr-o institutie psihiatricd cu supraveghere obisnuita, este intemeiata.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursurilor declarate, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestora, ca fiind
vadit neintemeiate, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald instanta de recurs
examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva deciziei
instantei de apel, este in drept sa decida asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in

care se constata ca este vadit neintemeiat.



In sensul art. 427 alin. (1) Cod de proceduri penals, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel. Astfel, instanta de recurs verificd daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotdrarea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si/sau material.

Reiesind din recursurile declarate de catre inculpat si reprezentantul legal al
acestuia acestuia se atesta, ca acestia pledeazd pentru nevinovatia in cele incriminate
inculpatului deoarece probele prezentate de catre partea acuzarii intru confirmarea
vinovatiei lui Vacari Marin sunt neintemeiate, iar internarea acestuia in institutia
psihiatrica din mun. Balti i-ar putea afecta sandtatea si mai grav.

Verificand materialele dosarului in raport cu criticele recurentilor, Colegiul penal
conchide cd, la judecarea apelului instanta a examinat cauza sub toate aspectele,
complet si obiectiv, adoptand o solutie corecta privind absolvirea de raspundere penala
a lui Vacari Marin, urmare a constatarii faptului cd acesta a savarsit fapta prejudiciabila
prevazuta de art. 155 Cod penal, in stare de iresponsabilitate, corect aplicand fata de
acesta mdsura de constrangere cu caracter medical sub forma de internare intr-o
institutie psihiatricd cu supraveghere obignuita (IMSP Spitalul Clinic de Psihiatrie), care
este argumentata si corespunzatoare circumstantelor de fapt si de drept stabilite in
speta data.

De asemenea, Colegiul penal reitereaza cd, asa cum rezultd din textul deciziei
atacate, instanta de apel si-a motivat decizia in conformitate cu prevederile art. 417 alin.
(1) pct. 8) Cod de procedura penala, decizia cuprinde temeiurile de fapt si de drept care
au dus, la caz, la adoptarea solutiei expuse pe larg in pct. 4.1. din prezenta decizie.

Instanta de apel, in conformitate cu prevederile art. 101 Cod de procedura penala
a examinat complet si obiectiv probele administrate, verificandu-le sub aspectul
pertinentii si concludentii, atat cele ale apdrarii, cat si cele ale acuzdrii, fapt ce face ca
concluzia despre vinovatia lui Vacari Marin in savarsirea infractiunii prevazute de art.
155 Cod penal, in stare de iresponsabilitate, sa fie una legala si intemeiata.

Totodata, Colegiul penal mai retine ca criticile formulate de reprezentantul legal
al inculpatului, Vacari Svetlana au format obiect de discutie la judecarea cauzei penale
in instanta de apel si i-a fost data o motivare corespunzdtoare, argumentata si pe larg
expusa In prezenta decizie, solutie pe care instanta de recurs si-o insuseste pe deplin si
a cdrei reluare nu se mai impune, avand in vedere si faptul ca verificand hotararea
atacatd in raport cu prevederile art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, temeiuri de

casare a hotararii atacate nu s-au stabilit.



Prezenta circumstantelor nominalizate permit instantei de recurs sa
concluzioneze asupra inadmisibilitatii recursurilor declarate, pe motiv ca sant vadit
neintemeiate.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de cdtre Vacari Svetlana,
reprezentantul legal al inculpatului Vacari Marin si de catre inculpatul Vacari Marin,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 august 2021, in cauza
penala in privinta lui Vacari Marin Xxxx, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 12 aprilie 2022.

Presedinte: Toma Nadejda

Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana



