Dosarul 1re-130/14
Curtea Supremad de Justitie
DECIZIE
07 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmédtoarea componenta:

presedinte — Petru Ursache,

judecdtori — Constantin Alergus, Ghenadie Nicolaev,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat
de petitionara Enachi Galina impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau din 18 august 2011, in cauza penala in privinta lui

Enachi Galina Vladimir,

Datele referitoare la termenul de
examinare a cauzei.

1. de la 26 martie 2014 - pind la 07 mai 2014

(instanta de recurs in anulare).

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Riscani,
mun. Chigsindu din 18 august 2011, in privinta lui Enachi Galina a fost
prelungita masura preventiva — arestul preventiv pe un termen de 30 (treizeci)
de zile.

In motivarea solutiei sale, instanta a retinut ¢ Enachi G. este invinuiti
de comiterea unei infractiuni grave, pentru care legea penala prevede o
pedeapsa privativd de libertate pe un termen de pind la 6 ani, precum si fiind
prezente temeiuri rezonabile de a presupune cd, aflindu-se la libertate, ar
putea sa se ascunda de la instanta de judecatd, existind riscul real, ca profitind
de libertatea sa, ar putea impiedica buna desfasurare a judecarii cauzei, sa
exercite presiuni asupra partilor vatamate, martorilor, sa-si modifice
declaratiile, sd perturbeze desfasurarea obiectivd a procesului penal, precum
si n-au disparut temeiurile in baza cdrora a fost aplicatd masura preventiva —
arestul preventiv.

2. Din materialele cauzei rezulta cd, la 12 august 2011, procurorul in
Procuratura Riscani, mun. Chisinau, s-a adresat cu demers in Judecatoria
Riscani, mun. Chisindu privind prelungirea masurii preventive — arest

preventiv, pe un termen de 30 zile, in privinta lui Enachi Galina.



3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25 august
2011, a fost admis recursul avocatului Bria Constantin in numele invinuitei
Enachi Galina, casata incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 18
august 2011 si pronuntatd o noua hotarire, prin care a fost respins demersul
procurorului de prelungire a masurii preventive — arestul preventiv si aplicat
in privinta lui Enachi G. masura preventiva — liberarea provizorie sub control
judiciar, cu stabilirea restrictiilor prevazute la art. 191 alin. (3) Cod de
procedura penald:

- sa nu paraseasca localitatea unde 1si are domiciliul;

- sd comunice organului de urmarire penald sau, dupa caz, instantei de
judecata orice schimbare de domiciliu;

- s nu meargd in locuri anume stabilite;

- sa se prezinte la organul de urmarire penala sau, dupa caz, la instanta
de judecata ori de cite ori va fi citatd;

- sa nu comunice cu persoanele care au legaturd cu cauza penala
respectiva;

- sd nu savirseasca actiuni de natura sa impiedice aflarea adevarului in
procesul penal.

4. Instanta de recurs a mentionat cd, acuzatorul de stat nu a prezentat
dovezi care admite o banuiala rezonabild cd Invinuita Enachi Galina ar putea
sd Impiedice la stabilirea adevarului pe cauzd, sd se eschiveze de la organele
de drept, ca este pericolul credrii probelor de dezvinovatire, pericolul
intelegerii intre complici, iar gravitatea Invinuirii imputate nu prezinta in sine
un temei pentru aplicarea arestului preventiv.

5. Hotarirea instantei de fond a fost contestata cu recurs in anulare de
catre petitionara Enachi G., care a solicitat casarea acesteia si adoptarea unei
noi hotdriri, prin care sa fie incasat prejudiciul moral si material legat de
arestarea preventiva.

6. Examinind admisibilitatea In principiu a recursului in anulare,
verificind argumentele invocate In raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal considerd recursul inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de proceduré penals, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),

precum si, In numele acestor persoane, apardtorul sau reprezentantul lor



legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva
hotdrarii judecdtoresti irevocabile dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Instanta de recurs mentioneaza, ca notiunea de ,hotdriri judecitoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile
adoptate de catre judecatorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate
de instantele de judecatd, care au parcurs cdile ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea a II-a a Codului de procedura penala
— calea apelului si a recursului ordinar.

Astfel, in spetd, incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindau din 18 august 2011, adoptatd in temeiul prevederilor
art. 329 Cod de procedurd penald, adica in legatura cu rezolvarea chestiunii cu
privire la mdsura preventiva, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri
irevocabile prevazute la alin. (1) art.452 Cod de procedura penald, care pot fi
contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

Prin urmare, recursul in anulare de pe rol, in aspectul vizat, adica fiind
declarat impotriva unor hotarari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a
fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

In aceste imprejuriri, Colegiul penal concluzioneaza asupra

inadmisibilitatii recursului in anulare declarat, ca fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu prevederile art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2)
pct. 4) Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionara Enachi
Galina impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 18 august
2011, in cauza penald in privinta lui Enachi Galina Vladimir, ca fiind vadit
neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 mai 2014.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Constantin Alergus

Ghenadie Nicolaev



