Dosarul nr. 1re-141/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

07 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta :

Presedinte — Petru Ursache,

judecatori — Constantin Alergus, Ghenadie Nicolaev,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
petitionara Enachi Galina impotriva incheierii judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu
din 18 decembrie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
10 ianuarie 2014, in cauza penala in privinta lui

Enachi Galina Vladimir,

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:

1. de la 26 martie 2014- pind la 07 mai 2014

(instanta de recurs tn anulare).

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 18 decembrie
2013, a fost prelungita masura preventiva — arestul preventiv pe un termen de 90
(noudzeci) de zile in privinta lui Enachi Galina.

In argumentarea solutiei adoptate, instanta de fond a retinut ci inculpata
este Invinuita de comiterea unei infractiuni deosebit de grave, pentru care legea
penala prevede o pedeapsa privativa de libertate pe un termen de pina la 15 ani,
aflarea in libertate a ultimei, ar putea Impiedica buna desfdsurare a judecarii
cauzei. La fel, instanta a conchis ca Enachi Galina, aflindu-se in libertate, ar putea
exercita presiuni asupra reprezentantilor pdrtilor vatamate, martorilor, pentru a
tdinui datele referitoare la comiterea faptei.

2. Impotriva incheierii nominalizate au declarat recurs petitionara Enache
Galina si avocatul acesteia Robu Tatiana, care au solicitat casarea incheierii
contestate si pronuntarea unei decizii prin care madsura preventivd — arestul
preventiv sa fie inlocuitd cu altd mdsura de reprimare non privativa de libertate,
motivind cd incheierea instantei de fond este ilegala si nefondatd, iar argumentele

invocate de acuzatorul de stat in sustinerea demersului privind prelungirea



masurii preventive arestul pe un termen de 90 de zile, poarta un caracter
declarativ.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 ianuarie
2014 recursurile declarate au fost respinse si mentinutd solutia instantei de fond.

In motivare instanta de recurs a indicat ci in speta au fost intrunite
conditiile cazului exceptional, care indica la necesitatea detentiei preventive a
inculpatei Enachi G., reiesind din complexitatea cauzei penale, gravitatea
infractiunii incriminate, pastrarea pericolului de disparitie a inculpatei si de
comitere de catre ea a unor noi infractiuni.

4. La 13 februarie 2014, petitionara Enache G. a declarat recurs in anulare, in
care solicita casarea hotaririlor mentionate si adoptarea unei noi hotdriri, cu
eliberarea din detentie si incasarea atit a prejudiciului moral cit si cel material
legat de arestarea ilegala.

Recurenta a invocat cd instantele de judecata au apreciat eronat
circumstantele cauzei privitor la aplicarea fata de ea a masurii preventive.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedura penald, hotdrarile judecdtoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac.

In conformitate cu prevederile art. 453 alin. (1), 455 alin. (2) pct. 3), 5), 3 alin.
(1) Cod de procedura penald, hotdririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in
cazul In care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrirea atacata. Cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd denumirea
instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul
sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele
admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei In recurs si argumentele
admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se aplica
legea care este In vigoare in timpul judecdrii cauzei in instanta judecdtoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres cd, pot
fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti irevocabile, care au

parcurs caile ordinare de atac.



Circumstantele enuntate atesta, ca celelalte categorii de hotdrari
judecatoresti irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 329
Cod de procedurd penald, adica in legaturd cu rezolvarea chestiunii cu privire la
masura preventiva, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

Astfel, rezultd ca recursul in anulare de pe rol, este declarat impotriva unor
hotarari judecatoresti irevocabile, prin care Insa nu a fost solutionat fondul cauzei
penale, prin urmare nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata ca
acesta este vadit neintemeiat.

In aceste imprejurari, dat fiind faptul cd, recursul in anulare este vadit
neintemeiat, el urmeaza a fideclarat inadmisibil.

6. In conformitate cu prevederile art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2)
pct. 4), Cod de procedurd penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionara Enachi Galina
impotriva Incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 18 decembrie 2013
si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 ianuarie 2014,
in cauza penala in privinta lui Enachi Galina Vladimir, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 mai 2014.

Presedinte /semnatura/ Petru Ursache
Judecatori /semndtura/ Constantin Alergus
/semnatura/ Ghenadie Nicolaev

Copia corespunde originalului.

Judecator Constantin Alergus



