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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

18 aprilie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Nadejda Toma,

judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand cererea declarata de cdtre petitionara Sviridova Svetlana privind
stramutarea examindrii cauzei contraventionale nr.4-570/2020 (19095974-12-4-
26022020) in privinta lui Rosca Andrei, de la Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, la

un alt sediu al aceleiasi Judecatorii.

Termenul de examinare a stramutdrii:
01 aprilie 2022— 18 aprilie 2022.

constata:

1. La 30 martie 2022, petitionara Sviridova Svetlana a Inaintat o cerere prin care
solicita stramutarea examindrii cauzei contraventionale nr.4-570/2020 (19095974-12-4-
26022020) de la Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, la un alt sediu al aceleiasi
Judecatorii.

2. In argumentarea cererii invocd ci in cadrul Judecitoriei Chisindu se afld spre
examinare cauza contraventionald in privinta lui Rosca Andrei invinuit de comiterea
contraventiilor prevazute de art. 74! alin. (2), 742 alin. (1) si 743, judecatorul raportor
fiind Mazuret Roman, care activeaza la sediul Ciocana.

Prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 257/25 din 02 noiembrie
2021 ,,Cu privire la specializarea sediilor Judecitoriei Chisindu” incepand cu 01 ianuarie
2022 sediile Judecatoriei Chisindu s-au specializat dupa cum urmeaza: sediul Buiucani
in materie penald si contraventionala, sediul Ciocana in materie ce tine de activitatea
judecdtorului de instructie si sediul Rascani in materie de contencios administrativ si
contraventionala.

Astfel, petitionara sustine cad judecatorul Mazuret Roman, judecdtor in cadrul
Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana nu este specializat In judecarea cauzelor in
materie contraventionala.

Mentioneaza petitionarul ca nu poate fi lipsitd de dreptul de a-i fi judecata cauza
de judecdtorul in competenta cdrora ea este datd prin lege, astfel considera ca
examinarea cauzei mentionate in care se declara a fi parte vatdmata, este de competenta
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si sediul Rascani.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considerd cd aceasta urmeaza

a fi respinsd reiesind din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penals, Curtea Supremé de
Justitie strdmutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectivd, rapida, completa si se asigura desfdsurarea normald a procesului.

Dupd cum urmeaza din textul cererii Inaintate, petitionara invoca incdlcarea
competentei Judecdtoriei Chisindu (sediul Ciocana) de a examina cauza
contraventionala in privinta lui Rosca Andrei, solicitand astfel stramutarea examinarii
plangerii de la Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana) la Judecdtoria Chisindu (sediul
Buiucani) sau la Judecatoria Chisinau (sediul Réascani), fiind indicata aceeasi
Judecatorie Chisinau si nu diferite Judecatorii.

Astfel, solicitarea petitionarei este contradictorie dispozitiilor art. 46 alin. (1) Cod
de procedura penala, or, Curtea Suprema de Justitie poate dispune stramutarea unei
cauze la o altd instanta egald in grad nu la un alt sediu din cadrul aceleiasi Judecdtorii.

La caz, Colegiul penal mentioneaza ca gaseste neintemeiate criticele titularului
cererii de stramutare si considera relevant de a puncta ca cele ardtate de petitionara
Sviridova Svetlana nu cad sub incidenta temeiurilor de stramutare a examindrii cauzei
contraventionale in privinta lui Rosca Andrei.

Mai mult, Colegiul penal reaminteste cd, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecdtorii sunt independenti si se supun numai legii, fard careva imixtiune, fiind
obligati sa se opund oricarei incercdri de a exercita presiune asupra sa (a se vedea art. 26
Cod de procedurd penald).

Prin urmare, Colegiul penal conchide ca cererea petitionarei Sviridova Svetlana
de stramutarea a examinarii cauzei contraventionale in privinta lui Rosca Andrei nu
contine motive care potrivit legii ar servi drept temei de stramutare a cauzei
mentionate, fapt ce impune solutia respingerii cererii respective, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penals, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Respinge cererea Inaintatd de catre petitionara Sviridova Svetlana privind
stramutarea examindrii cauzei contraventionale nr.4-570/2020 (19095974-12-4-
26022020) in privinta lui Rosca Andrei, de la Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, la
un alt sediu al aceleiasi Judecatorii, ca neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 18 aprilie 2022.

Presedinte Nadejda Toma
Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



