Dosarul nr. 1¢s-90/2022
(4-21171012-01-1cs-04042022)
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
18 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Penal in urmatoarea componenta:

presedinte: Nadejda Toma
judecatori: Catan Liliana
Guzun lon

examinand cererea depusa de Sviridova Svetlana privind stramutarea judecarii
cauzei contraventionale nr. 5r-6258/2021, de la Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana
la altd instanta egala in grad,

constata:

1. Pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana se afla spre examinare cauza
contraventionald nr. 5r-6258/2021 in privinta lui Sviridova Svetlana.

La data de 31 martie 2022 Sviridova Svetlana a inaintat cererea privind
stramutarea judecarii cauzei de la Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana la o alta
instantd egald in grad.

In motivarea cererii, se mentioneazi ci, in procedura judecatoarei Judecitoriei
Chisindu, sediul Ciocana, Gorceac Alina, se afla spre examinare cauza
contraventionala nr. 5r-6258/2021, in privinta lui Sviridova Svetlana.

Astfel, indica petitionara ca a naintat cerere de recuzare judecatoarei Gorceac
Alina, care a fost repartizatd pentru examinare, judecatorului Judecatoriei Chisindau
sediul Ciocana, Papuha Serghei.

Petitionara considerd ca judecatorul Papuha Serghei, nu este competent sa
examineze cererea de recuzare inaintata judecatoarei Gorceac Alina, intrucat aceasta
urmeaza a fi judecata de catre un judecator specializat in materie contraventionald, in
contextul in care, prin hotdrarea CSM nr. 257/25 din 02 noiembrie 2021, sediile
Judecatoriei Chisinau, au fost specializate, si anume sediul Buiucani in materie penala
si contraventionala, or, judecatorul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Papuha
Serghei, este specializat in activitatea judecatorului de instructie.

2. Solutionand cererea inaintata de Sviridova Svetlana in raport cu prevederile
legii si circumstantele expuse de autor, Colegiul Penal considera ca aceasta urmeaza a
fi respinsd, pentru considerentele ce urmeaza.

Conform art. 394 alin. (6) Cod contraventional, in cadrul procesului
contraventional, instanta de judecata se conduce si aplica corespunzator prevederile
art. 31-35 din Codul de procedura penala.

Potrivit dispozitiei art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta instanta
egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapidd, completa si se asigura desfasurarea normald a procesului. Conform art. 46 alin.
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(2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele
instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedurd penald, cererea de stramutare
inaintatd de parti trebuie sa fie motivata, iar actele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Pe fond, Colegiul atestda ca, in sustinerea cererii de stramutare nu S-a expus 0
motivare sub aspectul prevederilor legale sus-enuntate, or, alegatiile acesteia cu privire
la specializarea sediilor Judecatoriei Chisinau, si anume 1n materie contraventionala,
nu constituie temei de stramutare a cauzei contraventionale, deoarece circumstantele
indicate in cerere, nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei in alta
instanta, de acelasi grad.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneaza asupra
netemeiniciei cererii de strdmutare inaintata de Sviridova Svetlana.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de proceduri penald, Colegiul
Penal

dispune:

Respinge cererea depusa de Sviridova Svetlana privind stramutarea judecarii
cauzei contraventionale nr. 5r-6258/2021, de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana,
la o altd instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 18 aprilie 2022.

Presedinte Nadejda Toma
Judecator Catan Liliana
Judecator Guzun lon



