Dosarul nr. 1re-142/2014

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

14 mai 2014 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — lon Guzun si Elena Covalenco,

examinind admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat de Enachi
Galina impotriva incheierii Judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 16 decembrie 2011
si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 29 decembrie 2011, in cauza
penald privind-0 pe Enachi Galina Vladimir,

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecdtoriei Riscani, mun.
Chisinau din 16 decembrie 2011, a fost respins, ca neintemeiat, demersul avocatului
Gutu Valentin, privind inlocuirea masurii preventive de la arest preventiv la liberarea
provizorie sub control judiciar a Iinvinuitei Enachi Galina si admis demersul
procurorului, prin care a fost prelungitd masura preventiva sub forma de arest in privinta
lui Enachi Galina pe un termen de 30 (treizeci) de zile.

2. Avocatii Gutu Valentin si Ghertescu lon In numele Invinuitei, au Tnaintat
recurs, solicitind casarea incheierii mentionate si pronuntarea unei noi hotariri, prin care
sa fie aplicata fatd de Invinuita a masurii preventive sub forma de eliberare provizorie
sub control judiciar, pe motiv ¢d in cauzda nu existd probe ce ar atesta necesitatea
detentiei preventive, Enachi Galina nu s-a eschivat de la organul de urmarire penala si
de la instanta de judecata, ultima neintentionat a parasit locul de trai, deoarece avea
nevoie de tratament in legatura cu starea sanatatii.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 decembrie
2011, a fost respins, ca nefondat, recursul avocatilor Gutu Valentin si Ghertescu lon, cu
mentinerea incheierii.

In motivarea solutiei, instanta de recurs a indicat ci a fost probat faptul necesitatii
detentiei preventive in privinta invinuitei Enachi Galina.

4. Incheierea judecatorului de instructie si decizia instantei de recurs sunt atacate
cu recurs in anulare de Enachi Galina, care solicitd casarea acestora, cu Incasarea
prejudiciilor cauzate.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazad ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, hotaririle judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.



Insa, art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de procedura penali
prevad ca, hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental
in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata. Cererea de recurs in anulare
trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta
constatatd si dispozitivul sentintei, data deciziei In apel, dispozitivul deciziei in apel si
argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si
argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se
aplicd legea care este 1n vigoare in timpul judecdrii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata cauza
penala in fond, adicd hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotariri judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 308 Cod de procedura
penala, adicd in legaturd cu examinarea demersurilor privind prelungirea duratei
arestdrii invinuitului, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

Rezultd ca recursul in anulare de pe rol, in aspectul vizat, adica fiind declarat
impotriva unei hotariri judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul
cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala, instanta
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata cd acesta este
vadit neintemeiat.

Dat fiind faptul ca, recursul in anulare este vadit neintemeiat, el urmeaza a fi
declarat inadmisibil.

6. In conformitate cu prevederile art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct. 4),
alin. (3) Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Enachi Galina impotriva
incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 16 decembrie 2011 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chiginau din 29 decembrie 2011, in cauza penala
privind-o pe Enachi Galina Vladimir, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 14 mai 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori lon Guzun

Elena Covalenco



