Dosarul nr. 1re-117/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

16 aprilie 2014 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtori — Nicolae Gordila si Vladimir Timofti,

examinand admisibilitatea iIn principiu a recursului in anulare, declarat de
condamnatul, Midon Mihail Dumitru, impotriva incheierii Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 18 aprilie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 25 iunie 2013.

CONSTATA:

1. Midon Mihail Dumitru, prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisinau din
19 ianuarie 2012, a fost condamnat in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, la 5 ani 2
luni inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de 3 ani;

- La 15 februarie 2012, prin sentinta Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu, a fost
condamnat in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, la 3 ani 6 luni inchisoare cu
executare In penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita 0 anumita activitate pe un termen de 2 ani. in baza art. 84
alin. (4) Cod penal, i-a fost cumulata partial pedeapsa stabilitd prin sentinta
Judecadtoriei Centru mun. Chisindu din 19.01.2012, stabilindu-i pedeapsa definitiva
de 5 ani 6 luni inchisoare cu executare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de 3 ani;

- Prin sentinta Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 09 aprilie 2012, a fost
condamnat in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, la 5 ani 8 luni inchisoare cu
executare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 2 ani. Conform art. 84
alin. (4) Cod penal, i-a fost cumulatd partial pedeapsa stabilita prin sentinta
Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 15.02.2012, stabilindu-i pedeapsa definitiva
de 6 ani inchisoare cu executare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de 3
ani;

- Tot el, la 11 mai 2012 a fost condamnat prin sentinta Judecdtoriei Centru mun.
Chisindu, in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, la 4 ani 6 luni inchisoare cu
executare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate legala privind administrarea bunurilor
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pe un termen de 3 ani. In baza art. 85 alin. (1) Cod penal, i-a fost cumulata partial
pedeapsa stabilita prin sentinta Judecatoriei Buiucani mun. Chiginau din 15.02.2012,
stabilindu-i definitiv pedeapsa de 7 ani inchisoare cu executare in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate legala privind administrarea bunurilor pe un termen de 3 ani;

- Ulterior, prin sentinta Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 26 decembrie
2012, a fost condamnat in baza:

e art. 190 alin. (2) lit. c¢) Cod penal, la 4 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii de gestionare a mijloacelor banesti pe
un termen de 2 ani.

e art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal, la 2 ani 8 luni inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1), (4) Cod penal, i-a fost cumulatd partial pedeapsa
stabilita prin sentinta Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 19.01.2012, stabilindu-i
pedeapsd definitivd de 5 ani 6 luni inchisoare cu executare in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii de gestionare a mijloacelor
bdnesti pe un termen de 3 ani.

2. Administratia penitenciarului nr. 13, la 08 februarie 2013 s-a adresat cu
demers 1n instanta de judecatd privind aplicarea prevederilor art. 85 Cod penal, in
privinta condamnatului Midon M.D., pentru a cumula pedepsele aplicate in baza
sentintelor sus mentionate si stabilirea pedepsei definitive.

3. Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 18 aprilie 2013, a fost
admis demersul administratiei penitenciarului nr. 13 mun. Chisindu, aplicind
prevederile art. 85 alin. (1) Cod penal, in privinta condamnatului Midon M.D., astfel
la pedeapsa stabilita prin sentinta Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din
09.04.2012, au fost addugate partial pedepsele stabilite prin sentintele Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 11.05.2012 si Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din
26.12.2012, fiindu-i stabilitd pedeapsa definitivd de 8 ani 6 luni inchisoare, cu
executare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 3 ani.

4. Incheierea sus mentionata a fost contestata cu recurs de catre condamnat, care
a solicitat casarea acesteia si micsorarea la minim a termenului pedepsei.

In motivarea recursului siu a invocat, ci la stabilirea pedepsei instanta de
judecata nu a luat in consideratie toate circumstantele atenuante si nu a tinut cont de
faptul imbolnavirii sale de tuberculoza in perioada executdrii pedepsei, de cdinta
sincerd, contribuirea sa activa la desfasurarea anchetei, conditiile grele a familiei sale
si decesul tatdlui sdu. De asemenea a mentionat, ca nu a avut incdlcdri a regimului de
detentie, a participat la munca neremuneratd, in timpul cdreia s-a imbolnavit.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 iunie 2013, a
fost respins recursul condamnatului si mentinuta incheierea Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 18 aprilie 2013.

In motivarea solutiei adoptate instanta de recurs a mentionat, ca prin sentinta
judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 26.12.2012, la stabilirea pedepsei lui Midon
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M.D., in baza art. 186 alin. (2) si art. 190 alin. (2) Cod penal, nu au fost cumulate
pedepsele stabilite prin sentintele pronuntate de catre judecatoriile Botanica, mun.
Chisinau din 09.04.2012 si Centru, mun. Chisinau din 11.05.2012.

Astfel, in opinia instantei de recurs, instanta de fond corect si legal a dispus
cumularea pedepselor aplicate in conformitate cu prevederile art. 85 Cod penal,
avind in vedere acel fapt, ca pedepsele date nu au fost cumulate si nu a fost stabilita
o pedeapsa definitiva, creandu-se o neclaritate si imprecizie la executarea pedepsei
de catre condamnat.

Totodatd, instanta de recurs a notat, ca argumentele expuse de cdtre
condamnat In recurs, precum cd instanta de fond nu a tinut cont de faptul ca el s-a
imbolnavit de tuberculoza pe perioada executdrii pedepsei, nu a avut careva
incdlcdri de regim, a participat la muncile neremunerate, aceste motive urmind
a fi inaintate de cdtre condamnat la examinarea posibilitatii aplicarii altor prevederi
legale ce tin de executarea pedepsei.

6. Nefiind de acord cu hotaririle nominalizate, la 27 iunie 2013 condamnatul
Midon M.D., le contestd cu recurs in anulare, prin care solicitd casarea acestora si
pronuntarea unei noi hotariri prin care sa-i fie micsorat la minim termenul executarii
pedepsei, cu aplicarea art. 79 si 84 Cod penal.

In motivarea recursului sdu invocs, ca:

- instanta de recurs a ldsat fara atentie argumentele sale si nu a efectuat o
analiza ampla a tuturor circumstantelor cauzei;

- instantele de judecata nu au tinut cont de circumstantele atenuante cum ar fi:
autodenuntul, contribuirea activa la descoperirea infractiunii, recunoasterea vinei;

- la cumularea tuturor pedepselor urmau a fi aplicate prevederile art. 84 alin. (4)
Cod penal si nu cele ale art. 85 alin. (1) Cod penal;

- instanta de recurs nu a luat in consideratie faptul, cd avea o situatie grea
familiara, comportarea exemplara in timpul detentiei, participarea la munca
neremunerata, in rezultatul careia s-a imbolnavit de tuberculoza.

7. Verificand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea
acestuia din urmadtoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedura penalda, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum
si, iIn numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Supremd de Justitie recurs In anulare Impotriva hotdrarii judecatoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac.

Colegiul remarcd, ca notiunea de ,hotdriri judecdtoresti irevocabile dupd epuizarea
cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile adoptate de cdtre judecator la
solutionarea chestiunilor privind executarea hotdririlor judecatoresti, dar se refera la
sentintele adoptate de instantele de judecatd, care au parcurs caile ordinare de atac.

Totodata, Colegiul penal retine ca, la 27.10.2012 a intrat in vigoare Legea nr. 66
din 05.04.2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura penald.



Potrivit pct. 144 al art. (1) din legea mentionatd, prevederile expuse in alin. (2) si (3)
din art. 452 Cod de procedura penald, au fost abrogate.

Reiesind din prevederile legale enuntate mai sus, condamnatul Midon M.D. nu
este In drept sa conteste decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25
iunie 2013, deoarece hotdririle adoptate conform art. art. 469-472 Cod de procedura
penald, adica iIncheierea instantei privind solutionarea chestiunilor referitor la
executarea hotaririlor judecatoresti, pot fi atacate de catre persoanele interesate, in
termen de 15 zile cu recurs, care se judeca conform prevederilor titl. II cap. IV sect. a
2-a § 2 din Partea speciald a Codului de procedura penala.

Astfel in speta datd, condamnatul a epuizat toate caile de atac prevazute de
legislatia In vigoare, iar decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
25.06.2013, nu mai poate fi supusa controlului extraordinar, pe motiv ca legislatorul
nu prevede o astfel de procedura.

Reiesind din cele enuntate, se impune solutia inadmisibilitatii recursului in
anulare declarat de condamnatul Midon M.D., ca fiind vadit neintemeiat, deoarece
nu este prevazuta o asemenea cale de atac pentru incheierea adoptatd in ordinea
prevederilor art. 469-472 Cod de procedura penala.

8. In conformitate cu art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul, Midon
Mihail Dumitru, impotriva incheierii Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 18
aprilie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2013,
ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 mai 2014.

Presedinte: Petru Ursache
Judecatori: Nicolae Gordila
Vladimir Timofti



