Dosarul nr. 1ra-813/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

14 mai 2014 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte —Ursache Petru,
Judecatori — Timofti Vladimir si Nicolaev Ghenadie,
examinind admisibilitatea In principiu a recursurilor ordinare declarate de
inculpatul Tisari Alexandru impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 18 septembrie 2013, in cauza penala in privinta lui
Tisari Alexandru Ion, nascut la 29 februarie 1988, originar
s1 domiciliat in s. Prodanesti, r-ul Floresti;
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1.29.02.2012-22.04.2013 (prima instanta)
2.18.05.2013-18.09.2013 (instanta de apel)
3. 18.03.2014-14.05.2014 (instanta de recurs ordinar).

Asupra recursurilor in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Floresti din 22 aprilie 2013, Tisari Alexandru a
fost condamnat:

- in baza art. 188 alin.(3) lit. ¢) Cod penal la 10 ani inchisoare;

- in baza art.151 alin.(4) Cod penal la 11 ani inchisoare;

- in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal la 3 ani inchisoare;

in baza art.84 alin.(I) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de 18 ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In baza art.84 alin.(4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin adiugirea
partiald a pedepsei neexecutate, aplicate prin sentinta Judecatoriei Floresti din 24
iunie 2011, i-a fost stabilit lui Tisari Alexandru pedeapsa definitiva de 19 ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis.

Actiunea civila inaintata de cétre ,,Consum COOP” a fost admisa in principiu,
urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca instanta civila.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat, ca Tisari Alexandru
in perioada de timp de la 14.06.2011 pind la 20.06.2011, data exactd nu a fost
posibil de stabilit, aproximativ pe la orele 01:00, fiind in stare de ebrietate

alcoolica, aflindu-se in satul Capresti, r-nul Floresti, in urma intelegerii prealabile
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Cu o altd persoana, in privinta careia, cauza a fost disjunsa intr-o procedura
separata, cu scopul sustragerii bunurilor altei persoane, au patruns in casa, ce-i
apartinea cet. Borvinscaia Anastasia, amplasata in aceeasi localitate, prin fortarea
usii i aplicarii ultimei unei lovituri cu pumnul in fatd, unde au savirsit un atac
tilharesc asupra victimei, insotit de violentda periculoasa pentru viata acesteia,
manifestatd prin aplicarea multiplelor lovituri cu pumnii si picioarele peste diferite
parti ale corpului, cauzindu-i astfel, conform raportului de expertiza medico-legala
nr.70 ,,D" din 27.07.2011, vatamari corporale grave, periculoase pentru viata, dupa
care au sustras mijloace banesti in suma de 230 lei si bunuri materiale in suma
totala de 126 lei.

2.1. Tot el, aflindu-se in stare de ebrietate alcoolica, in casa amplasata in satul
Capresti, r-nul Floresti, ce apartine cet. Borvinscaia Anastasia, In timpul savirsirii
atacului tilharesc, cu scopul vatamarii corporale, intentionat i-a aplicat ultimeli
multiple lovituri cu pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului, inclusiv in
regiunea organelor de importantd vitala - cap si torace, cauzindu-i conform
raportului de expertiza medico-legala nr.70 ,D" din 27.07.2011, vatamari
corporale grave, periculoase pentru viatd, in urma carora, victima a decedat la fata
locului.

2.2. Totel, la 12.02.2012, aproximativ pe la orele 00:30 - 01:00, fiind in stare
de ebrietate alcoolicd, aflindu-se in satul Prodanesti, r-nul Floresti, cu scopul
sustragerii bunurilor materiale ce apartin altei persoane, prin fortarea usii, a patruns
in magazinul alimentar, amplasat in aceiasi localitate, ce apartine ,,Consum COOP"
Prodanesti, de unde pe ascuns a sustras bunuri materiale in suma totala de 3582,12
lei, prin ce i-a pricinuit partii vatamate o dauna materiala considerabila.

3. Sentinta mentionatd a fost atacatd cu apel de catre inculpatul Tisari
Alexandru, prin care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea
unei hotariri echitabile, pe motiv ca la examinarea cauzei date au a fost admise mai
multe incalcari procesuale, prin ce i s-au lezat drepturile sale. Deasemenea, a
invocat ca nu cunoaste limba de stat, iar sentinta tradusa in limba rusa nu i-a fost
inminata.

3.1. In apelul declarat de citre avocatul Schibin Dina in numele inculpatului
Tisari A. s-a solicitat casarea partiald a sentintei, rejudecarea cauzei, cu
pronuntarea unei noi hotariri, prin care Tisari A. sa fie condamnat in baza art. 151
alin. (4), art.188 alin. (3) lit. ¢) Cod penal, cu numirea unei pedepse echitabile. In
motivare cerintelor sale, apararea a indicat, ca prima instanta, condamnindu-l pe
Tisari A. in baza art. 188 alin. (3) lit. ¢), art. 151 alin. (4), art. 186 alin. (2) lit. ¢), d)
Cod penal, s-a bazat doar pe presupuneri, intrucit nu au fost intrunite elementele
acestor infractiuni.



4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 18 septembrie
2013 au fost respinse, ca nefondate, apelurile declarate, cu mentinerea hotaririi
atacate.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recursuri ordinare la 14 ianuarie
2014, 03 martie 2014 de catre inculpatul Tisari Alexandru, prin care Se solicita
casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotariri legale,
invocind cd cauza penald in privinta sa a fost fabricata, hotaririle de condamnare
sunt bazate doar pe presupuneri si banuieli, nu recunoaste comiterea infractiunilor
incriminate.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a motivelor recursurilor in raport cu
materialele cauzei, Colegiul conchide inadmisibilitatea acestora din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotaririle instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond s1 de apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Instanta de recurs, potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedurd penala, examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat
impotriva hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida
asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constata ca recursul este declarat
peste termen.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedurd penali (in red.
05.04.2012), termenul de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Conform materialelor dosarului, decizia motivata a Colegiului penal al Curtii
de Apel Balti din 18 septembrie 2013 a fost pronuntata la 25 septembrie 2013, in
prezenta inculpatului Tisari Alexandru, fapt confirmat prin procesul-verbal al
sedintei de judecata (Vol. 1V, f.d. 213), care a si fost inminatd sub recipisa
inculpatului Tisari Alexandru la 25 septembrie 2013 (Vol. 1V, f.d. 220).

Reiesind din aceste circumstante se constata, ca termenul de 30 zile de atac cu
recurs ordinar a deciziei instantei de apel, stabilit de art. 422 Cod de procedura
penala nu a fost respectat de inculpatul Tisari Alexandru, deoarece recursurile in
cauza au fost declarate de inculpat la 14 ianuarie 2014, 03 martie 2014 (Vol. 1V,
f.d. 226, 232), adica cu mult peste 30 de zile, prin urmare, Colegiul penal considera
ca recursurile in cauza au fost depuse peste termenul prevazut de art. 422 Cod de
procedurd penala.

Mai mult, inculpatul Tisari Alexandru nu a adus argumente intemeiate in
justificarea motivelor intirzierii declararii recursurilor ordinare depuse la 14
lanuarie 2014, 03 martie 2014.



Colegiul penal invoca, ca termenul de recurs este absolut si are caracter
imperativ, in sensul ca depasirea lui atrage decaderea din dreptul de a exercita
calea de atac.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considera, ca recursurile ordinare declarate de inculpatul Tisari Alexandru sunt
inadmisibile, ca fiind declarate peste termen.

7. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1), (2)
pct. 2) Cod de procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de inculpatul Tisari
Alexandru Tmpotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bélti din 18
septembrie 2013, in cauza penala in privinta lui Tisari Alexandru Ion, ca fiind
declarate peste termen.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 14 mai 2014.

Presedinte semnatura Ursache Petru

Judecatori semnatura Timofti Vladimir
semnatura Nicolaev Ghenadie

Copia corespunde originalului Timofti Vladimir



