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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
17 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Toma Nadejda,
Judecatori - Turcan Anatolie, Cobzac Elena, Catan Liliana si Plamadealda Ghenadie,

a judecat in sedinta de judecata, fara citarea partilor la proces, recursul in anulare
declarat de Adjunctul Procurorului General interimar, Dimitras Marcel, impotriva
sentintei Tribunalului Militar al Garnizoanei Stalingrad din 07 iunie 1945, in privinta
condamnatului

Vetrici Semion XxX, ndscut in anul XXX, originar din xxx.
Asupra recursului mentionat, Colegiul penal largit,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Tribunalului Militar al Garnizoanei Stalingrad din 07 iunie
1945, Vetrici Semion a fost condamnat in baza art.58"° alin.(2) Cod penal al RSFSR,
fiindu-i stabilita pedeapsa de 7 ani privatiune de libertate, cu ispasirea in lagar de
corectare prin munca, cu interdictii in drepturi pe un termen de 3 ani, cu confiscarea
averii personale.

2. Instanta de fond a constatat ca inculpatul Vetrici Semion, fiind nemultumit
de politica puterii sovietice, printre camarazii de serviciu in sectorul militar de
constructii nr. 307 permanent efectua agitatie antisovietica pentru discreditarea
guvernarii, raspandea afirmatii mincinoase despre conditiile de trai ale oamenilor
sovietici, dar tot odata lauda modul de viatd si oranduirea stabilitd in Romania,
justifica actiunile ocupantilor germano-romani in privinta cetatenilor sovietici.

3. Sentinta a devenit irevocabila prin neatacare.

4. La 26 aprilie 2022, Adjunctul Procurorului General interimar, Dimitras
Marcel, a declarat recurs in anulare, solicitind casarea hotararii mentionate, incetarea
procesului penal si reabilitarea lui Vetrici Semion.

Recurentul a invocat ca Vetrici Semion a fost condamnat pentru fapte
neconfirmate in sedinta de judecata, fiindu-i incélcat dreptul la un proces echitabil,
cauza fiind examinata in lipsa unui aparator, desi participarea acestuia era obligatorie,
ce constituie un viciu fundamental care a afectat sentinta.

5. Judecand recursul nominalizat pe baza materialului din dosarul cauzei si
motivelor invocate, Colegiul concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

Potrivit art.art.6 pct. 44), 22 alin.(3), 452 alin.(1) si 453 alin.(1) Cod de
procedura penald, hotérarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare de cétre
Procurorul General Adjunct in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea
cauzei in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotararea atacatd. Viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, care a afectat



hotdrarea pronuntatd, se considera incdlcarea esentiald a drepturilor si a libertatilor
fundamentale ale omului. Hotararea judecatoreasca definitivd, impiedica reluarea
examinarii procesului penal in privinta aceleiasi persoane pentru aceeasi faptd, cu
exceptia cazului in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrarea pronuntata.

Conform art.art.3 lit. a), 5/2 si 5/3 din Legea privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice din 08 decembrie 1992, sunt declarate nevinovate si urmeaza a fi
reabilitate in fata societatii §i reintegrate in drepturi toate persoanele care, in perioada
dintre 7 noiembrie 1917 si1 23 1unie 1990, au fost supuse represiunilor politice in baza
deciziilor organelor de stat judiciare pentru ,activitate contrarevolutionara”. Ca
rezultat al studierii dosarelor, asupra carora au fost luate hotarari ale organelor
judiciare, Procuratura Generald face recurs in anularea lor, care se examineaza de
catre Curtea Suprema de Justitie Tn modul stabilit de Codul de procedurd penala
pentru examinarea recursurilor in anulare.

Imprejurarile expuse denoti un viciu fundamental, care a afectat hotirirea
atacata.

Totodata, conform art.391 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penala, daca exista
circumstante care exclud tragerea la rdspundere penald, se adopta hotararea de incetare
a procesului penal.

Potrivit art.435 alin.(1) pct. 2) lit. b) Cod de procedura penala, instanta admite
recursul, caseazd total hotararea atacatd si dispune Incetarea procesului penal in
cazurile prevazute de prezentul cod.

Prin urmare, in temeiul circumstantelor nominalizate, recursul in anulare de pe
rol devine pasibil admiterii, cu casarea hotararii contestate, ca fiind afectatd de un
viciu fundamental, cu dispunerea incetdrii procesului penal, pe motiv cd exista
circumstante care exclud tragerea la rdspundere penala.

6. Conform art.art.452, 453 alin. (1), 434, 435 alin.(1) pct. 2) lit. b) alin.(3) si
457 Cod de procedura penald, Colegiu penal largit,

DECIDE:

Admite recursul in anulare declarat de Adjunctul Procurorului General interimar,
Dimitras Marcel, caseaza total sentinta Tribunalului Militar al Garnizoanei Stalingrad
din 07 iunie 1945, cu incetarea procesului penal in privinta lui Vetrici Semion xxx,
condamnat in baza art.58'alin.(2) Cod penal al RSFSR si reabilitarea acestuia.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 17 mai 2022.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Turcan Anatolie
Cobzac Elena

Catan Liliana

Plamadeala Ghenadie



