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INCHEIERE
18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Cobzac Elena,
Judecatorii — Turcan Anatolie si Plamadeala Ghenadie

examinand, in lipsa partilor, cererea avocatului Rotaru Vitalie in numele
inculpatului, cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Poianschi
Vadim, invinuit de sdvarsirea infractiunii previzute de art.264* alin.(1) Cod penal, de
la Judecatoria Orhei, sediul Rezina la o alta instanta egala in grad,

aconstatat:

1. In procedura Orhei, sediul Rezina se afld pe rol dosarul penal in privinta lui
Poianschi Vadim invinuit de savarsirea infractiunii previzute de art.264* alin.(1) Cod
penal.

2. Pe 13 mai 2022 in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
avocatului Rotaru Vitalie in numele inculpatului, prin care a solicitat stramutarca
cauzei penale la o altd instanta egala in grad.

In motivarea cererii a indicat c4, instanta de fond neintemeiat si nefundat a dispus
examinarea cauzei penale in lipsa inculpatului in baza unei cereri trimise prin e-mail
de catre inculpat fara ca cererea sa fie autentificata de catre acesta. Astfel, nu s-a
respectat procedura de aducere silita si anuntare in cautare.

Mai mult, nu a fost primita nici instiintarea necesara despre sedinta preconizata
pe 11 mai 2022 si nu s-a tinut cont de agenda avocatului Rotari Vitalie privind
disponibilitatea de a participa in sedintd de judecata.

La fel, nu a fost posibil examinarea materialelor cauzei si respectiv de a
intreprinde toate masurile necesare pentru prestarea asistentei juridice calificate,
pregatirea apararii pe cauza mentionata si intocmirea referinta la rechizitoriu, fapt ce
afecteaza in mod negativ dreptul la aparare.

Totodatd, avocatul a mentionat ca apar banuieli de nepartinirea judecatorilor care
ar pute stirbi de circumstantele pricinii din motiv ca anterior inculpatul a fost judecat
pe acelasi articol in cadrul judecdtoriei Rezina in anii 2010 s1 2020. Asadar, constata
ca toti judecdtorii din cadrul judecatorie Orhei, sediul Rezina ar fi interesati intr-0
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finalitate negativa. De asemenea, constata ca toti martorii pe dosarul de invinuire sun
colaboratorii organului de urmarii penala, care sunt persoane cointeresate.

Pe 11 mai 2022, de catre partea apararii a fost Tnaintatd cererea de incetare a
cauzei penale si excluderea a probelor din dosar ca fiind nule, cererea in cauza a ramas
fard examinare din motive neclare.

In acest context, avocatul a subliniat ci tinind cont de importanta adoptarii
hotararii pe marginea materialelor indicate pentru solutionarea justa a cauzei penale,
considerd necesar solicitarea de a stramuta cauza penala.

3. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

Conform art.39 pct. 6) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
el obiectiva, rapidd, completa si se asigurd desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penala, cererea de stramutare
inaintatd de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta de catre partea care solicitd straimutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, Colegiul
penal atesta ca titularul cererii 151 exprima neincrederea fata de judecatorul care este
desemnat pentru examinarea cauzei penale in privinta inculpatului Poianschi Vadim,
dar si fata de toti judecatorii Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

Colegiul penal atesta ca avocatul nu a motivat cererea sub aspectul prevederilor
legale indicate supra, prin argumentarea necesitatii stramutarii cauzei nominalizate,
iar alegatiile titularului privind impartialitatea judecatorilor Judecatoriei Orhei, sediul
Rezina, nu constituie temei de stramutare a dosarului mentionat, deoarece
circumstantele indicate in cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii
cauzei.

In altd ordine de idei, Colegiul penal mentioneaza si faptul ci, in cererea de
stramutare existd o discrepantd din cele solicitate si motivarea acesteia, care este
lipsita de consecutivitate, ce denotd caracterul declarativ al acesteia. Astfel, in
motivarea cererii avocatul sustine ca, cauza penala este pendinte la Judecatoria Orhei,
sediul Rezina, pe cand solicitd ca cauza penala sa fie stramutata catre alta instanta

pentru examinarea in continuare in instanta de apel.
Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considerd cererea de stramutare
inaintata de catre avocatul Rotaru Vitalie in numele inculpatului Poianschi Vadim ca



fiind neintemeiata, deoarece nu contine motive care ar justifica strdimutarea cauzei
penale la o alta instantd egald in grad, nefiind intemeiatd sub aspectul intrunirii
cumulative a conditiilor prevazute la art.46 alin.(1) Cod de procedura penala.

4. In conformitate cu art.art.46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal,

dispune:

Se respinge, cererea avocatului Rotaru Vitalie in numele inculpatului, cu privire
la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Poianschi Vadim, invinuit de
savarsirea infractiunii previzute de art.264'alin.(1) Cod penal, de la Judecatoria
Orhei, sediul Rezina, la o alta instanta egala 1n grad.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 18 mai 2022.

Presedinte Cobzac Elena
Judecatori Turcan Anatolie
Plamadeala Ghenadie



