Dosarul nr.1re-50/2022
1-21029651-01-1re-05042022

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

18 mai 2022 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Cobzac Elena,
Judecdtori — Turcan Anatolie si Plamadeala Ghenadie,

examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare declarat de catre
condamnatul Cislari Nichita, prin care solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2021,

aconstatat:

1. Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, din 01 iulie 2021, a fost admisa
plangerea condamnatului Cislari Nichita privind conditiile de detentie.

S-a constatat ca, condamnatul Cislari Nichita, a fost detinut in Penitenciarul nr.13
Chisinau, o perioada de 14 zile si in Penitenciarul nr.17 Rezina, o perioada de 636 de zile,
adica, cumulativ o perioada de 650 zile, in ambele cazuri in conditii contrare prevederilor
art.3 CEDO.

In conditiile art.473* alin.(4) Cod de procedurd penald, i s-a redus pedeapsa
condamnatului Cislari Nichita, cu 65 de zile, in care detinutul s-a aflat in detentie in
Penitenciarul nr.13 Chisindu si Penitenciarul nr.17 Rezina.

2. Administratia Penitenciarului nr. 17 Rezina, a contestat cu recurs incheierea
primei instante, solicitind casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotarari prin care plangerea condamnatului Ciglari Nichita privind conditiile de detentie sa
fie respinsa ca inadmisibila.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2021,
a fost respins ca nefondat recursul declarant de administratia Penitenciarului nr.17 Rezina,
fiind mentinuta fara modificari incheierea primei instante.

3.1. In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a mentionat ci, prima instanti
a pronuntat o hotdrare legala si Intemeiatd, bazatd pe analiza mult aspectuald a tuturor
materialelor cauzei in conformitate cu cerintele legislatiei in vigoare.

Subsidiar, instanta de recurs a retinut aplicarea corectd de catre judecatorul de
instructie, a prevederilor art.473* alin.(4) Cod de procedura penald, cu calcularea a doud
zile de reducere pentru fiecare zece zile de detentie, pe perioada detentiei in calitate de
condamnat in Penitenciarul nr.13 Chisindu si Penitenciarul nr.17 Rezina, in conditii
contrare prevederilor art.3 CEDO, ceea ce rezulta din modificarile operate in legea
procesual penald in vigoare din 01.01.2019, care in dispozitia art.4732 alin.(3) Cod de
procedura penala, a statuat ca, persoanele detinute cel putin 10 zile in conditii contrare
prevederilor art.3 din Conventie, pot fi despagubite in conformitate cu prevederile art.385
alin.(5) si (6) Cod de procedura penala, sau, dupa caz, acestea pot inainta o actiune civila.

4. Nefiind de acord cu decizia instantei de recurs, condamnatul Cislari Nichita, a
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declarat recurs in anulare prin care a solicitat casarea deciziei constatate, cu pronuntarea
unei noi hotarari prin care sa-i fie recalculata pedeapsa, prin reducerea acesteia, ca urmare
a conditiilor de detentie inumane si degradante.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art.452 alin.(1) Cod de proceduri penala, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art.401 alin.(1) pct. 2) si 3) Cod de
procedura penala si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara
la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac.

Potrivit art.455 alin.(2) pct. 7) Cod de procedura penala, cererea de recurs in anulare
trebuie sd cuprinda motivele recursului in anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in
art.453 Cod de procedura penala si cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art.453 alin.(1) Cod de procedura penala, se mentioneaza
ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de
drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand Curtea Europeanda a
Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, dreptul de a declara recurs in anulare, poate fi exercitat numai in
privinta hotararilor judecdtoresti prin care a fost judecatd cauza penald in fond, adica
hotérarile irevocabile de condamnare, de achitare sau de Incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II
ale Codului de procedura penala — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse, in raport cu speta data, rezultd ca, decizia
contestata de cdtre condamnatul Cislari Nichita, nu cade sub incidenta categoriilor de
hotdrari irevocabile prevazute la art.452 alin.(1) Cod de procedura penald, ce pot fi
contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva
deciziei instantei de recurs 1n speta este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este
susceptibila de a mai fi atacata cu recurs in anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art.455 alin.(2) pct. 7), art.453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucét acesta nu corespunde
cerintelor de forma si de continut prevazute la art.455 Cod de procedura penala.

6. In conformitate cu art.art.456 alin.(1), 432 alin.(2) pct. 1) Cod de procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Cislari Nichita,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2021,
deoarece recursul nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntatd integral la 18 mai 2022.

Presedinte Cobzac Elena

Judecatori Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



