Dosarul nr. 1ra-534/2022
1-21077271-01-1ra-06042022
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
25 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir
Judecatori - Cobzac Elena si Plamadeala Ghenadie

examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar declarat de cétre avocatul
Casu Iulian in numele inculpatei Mereacre Valentina prin care se solicita deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2021, in cauza penala
privind-o pe

Mereacre Valentina XXxxX.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 25.05.2021-22.07.2021;
2. Instanta de apel: 16.08.2021-30.11.2021;
3. Instanta de recurs: 06.04.2022-25.05.2022.

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 22 iulie 2021, cauza
fiind examinata in procedura prevazuti de art.364* Cod de proceduri penali, Mereacre
Valentina, a fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza art. 322 alin.(1) Cod penal
la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitdti conventionale,
ceea ce constituie suma de 25 000 (douazeci si cinci mii) lei.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

1.2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat cd, Mereacre
Valentina, la data de 22 martie 2021, urmarind scopul transmiterii in institutiile
penitenciare a obiectelor interzise, actionand cu intentie directd indreptatd spre
atingerea scopului stabilit, dupa un plan bine determinat si organizat, aflandu-se la
Oficiului Postal 2012, amplasat in XXxXX, a camuflat intr-un pachet de seminte de
floarea soarelui de marca ,,Banzai”, o pereche de casti fara fir de culoare alba, pe care
le-a transmis fraudulos intr-un colet, prin intermediul serviciului postal al iS , Posta
Moldovei”, catre Vicol Andrei, detinut in Penitenciarul XXXXX. Drept urmare castile
fara fir de culoare alba, care conform anexei nr. 7 a Hotararii de Guvern Nr. 583 din
26.05.2006 cu privire la aprobarea Statutului executarii pedepsei de cdtre condamnati,
telefoanele mobile si accesoriile acestora se atribuie la obiectele interzise in penitenciar
si/sau izolatorul de urmarire penala, la 23.03.2021, aproximativ la ora 16:00 min., in
XXXX, in timpul verificarii conginutului coletului de catre angajatii XXxxX, au fost
depistate si ridicate.



2. Sentinta mentionata a fost atacata cu apel, de catre avocatul Casu Iulian, in
interesele inculpatei Mereacre Valentina, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea integrald a sentintei si pronuntarea unei noi hotarari privind modului stabilit
pentru prima instanta prin care Mereacre Valentina sa fie liberata de raspundere penala,
cu atragerea la rdspundere contraventionala si aplicarea unei sanctiuni contraventionale
in marime de 20 unitati conventionale.

2.1 In motivarea cerintelor sale a invocat urmitoarele aspecte:

- nu este de acord cu pedeapsa stabilita si liberarea de raspundere penalda cu
tragerea la raspundere contraventionald. Luadnd in consideratie personalitatea
inculpatei, care a recunoscut savarsirea faptei incriminate, tindnd cont de existenta
circumstantelor atenuante pe cauza, ca acesta s-a cdit, a recunoscut vina, a contribuit la
descoperirea infractiunii, se caracterizeaza pozitiv, nu sunt daune materiale cauzata
prin infractiune, considera ca scopul corectarii si reeducarii inculpatei poale fi atins cu
aplicarea unei sanctiuni contraventionale;

- potrivit art. 55 alin. (1) Codul penal, persoana care a sdvarsit pentru prima oara
o infractiune usoara sau mai putin grava, cu exceptia infractiunilor prevazute la art.
1811 256, art. 264 alin.(2), art.264* 303 314, art. 326 alin. art. 328 alin. (1), art. 332
alin. (1), art. 333 alin. (1), art. 334 alin. (1) si (2), art. 335 alin. (1) si art. 335 alin. (1),
poate fi liberata de raspundere penala si trasa la raspundere contraventionala in cazurile
in care gi-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune si s-a constatat
ca corectarea el este posibila fard a fi supusa raspunderii penale.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2021
a fost admis apelul declarat de catre avocatul Casu Iulian, in interesele inculpatei
Mereacre Valentina, casata sentinta si pronuntatd o noua hotarare, privind modul
stabilit pentru prima instantd prin care in conformitate cu art.55 Codul penal, procesul
penal in privinta lui Mereacre Valentina, in baza art.322 alin.(1) Codul penal, a fost
incetat cu tragerea la raspundere contraventionald cu aplicarea unei sanctiuni de
amenda in marime de 150 (o suta cinzeci) unitd{i conventionale, ceea ce constituie la
momentul comiterii faptei suma de 7500 (sapte mii cinci sute) lei.

A fost mentinuta sentinta in partea corpurilor delicte.

3.1. In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a retinut ci, cauza penali a fost
examinatd in instanta de fond in ordinea procedurii simplificate pe baza probelor
administrate in faza de urmdrire penald, in baza art.364! Cod de procedura penala, or,
pana la inceperea cercetarii judecatoresti in baza cererii autentice si personale inaintate
de catre inculpata Mereacre Valentina, fiind asistatd de catre avocat, cu asigurarea
dreptului la aparare prin prezentta aparatorului, a declarat personal prin inscris autentic
ca recunoaste vina integral, cunoaste probele acumulate la faza urmaririi penale si
careva obiectii in privinta lor nu are, nu solicitd prezentarea altor probe, solicitd
examinarea cauzei penale in ordinea previzutd de art.364! Cod de procedura penald
(f.d. 98), acceptata prin Incheierea protocolara a instantei de judecata din 24 iunie 2021
(f.d. 100).

Instanta de apel a constatat ca, la pronuntarea sentintei instanta de judecata corect
a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia ca inculpata

2



Mereacre Valentina a savarsit infractiunea imputatd. Aceste imprejurari au fost
constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penala sus-indicata si care au fost
corect apreciate, respectandu-se prevederile art.101 Cod de procedura penala. Astfel,
instanta de apel a constatat, cu certitudine, ca Mereacre Valentina a comis infractiunea
prevazuta de art. 322 alin.(1) Codul penal - transmiterea tainuita de control prin orice
mijloace persoanelor detinute in institutiile penitenciare a obiectelor sau a
substantelor a caror transmitere ori pastrare este interzisa conform legislatiei privind
executarea hotardrilor cu caracter penal, fiind respectata procedura prevazuta de
art.364' Cod de procedura penala.

Instanta de apel, a retinut ca, inculpata Mereacre Valentina a constientizat gradul
prejudiciabil al actiunii imputate prin faptul ca si-a recunoscut vina, nu s-a eschivat cu
rea-credintd de la raspundere penald, s-a cdit de cele comise, nu are un comportament
antisocial.

Totodata, instanta de apel nu a constatat careva impedimente in aplicarea
prevederilor art. 55 Cod penal, dimpotrivd, s-a constatat prezenta circumstantelor
atenuante, prevazute de art. 76 Cod penal, astfel fiind Intrunite conditiile obligatorii
pentru aplicarea prevederilor art. 55 Cod penal. In acest context, Colegiul penal, a
considerat oportun dispunerea liberdrii de raspundere penala a inculpateir Mereacre
Valentina, cu incetarea procesului penal in temeiul art. art. 332 alin.(1), 391 alin.(1),
pct. 7) Cod de procedura penala.

Instanta de apel a constatat cd, instanta de fond i-a stabilit inculpatei o pedeapsa,
care nu este in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a acestui act normativ
si a considerat ca scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate in cauza penala data
in privinta lui Mereacre Valentina nu poate fi atins decat prin aplicarea pedepsei penale
cu amenda in marime maxima prevazuta de art.55 alin.(2) lit. a) Cod penal, in marime
de 150 unitati conventionale considerand ca aceasta pedeapsa este una echitabila si care
va atinge scopul sanctiunii penale de reeducare a inculpatei si prevenirea comiterii de
noi infractiuni, atit din partea acesteia, cat si din partea altor persoane.

4. Decizia instantei de apel este atacata, cu recurs ordinar, de catre avocatul Casu
[ulian in numele inculpatei Mereacre Valentina care invocand temeiurile prevazute la
art. 427 alin.(1) pct. 5),11) Cod procedura penala, solicita admiterea recursului, casarea
deciziei, cu incetarea procesului penal in privinta lui Mereacre Valentina in legatura cu
intervenirea actului de amnistie care este aplicabil inculpatei Mereacre Valentina.

5. La recursul ordinar declarat de catre avocatul Casu Iulian in numele inculpatei
Mereacre Valentina in conformitate cu prevederile art. 431 alin.(1) pct.1® Cod
procedurd penald, procurorul a depus referintd, care a pledat pentru inadmisibilitatea
recursului invocand cd, odatd ce hotdrarea instanter de apel devine definitiva si
executorie la data adoptarii, iar inculpata la acea datd dobandeste statutul de
condamnat, intru aplicarea legii cu privire la amnistie, urmeaza de a aborda problema
enuntatd in instanta de judecatd cu respectarea prevederilor art. 2 alin.(3) al Legii
privind amnistia in conformitate cu art. 469 alin.(1) pct. 15) Cod de procedura penala.

6. Examindnd admisibilitatea in principiu a recursului respectiv pe baza
materialului din dosar si a motivelor invocate, tindnd cont de opinia procurorului
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expusa in referinta, care a solicitat declararea recursului ca inadmisibil, Colegiul
penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In spetd se constati, ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recurs ordinar n termen in conformitate cu art.422 Cod de procedura penala.

Conform art. 424 alin.(2) Cod de procedura penald, instanta de recurs ordinar
examineaza cauza numai in limitele temeiurilor prevazute de art. 427 Cod de procedura
penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie invocate si argumentate de recurent.

Potrivit art. 427 alin.(1) Cod de procedura penala, hotararile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel doar in cazurile stipulate 1n textul normei vizate.

Recurentul in recursul ordinar declarat, indica temeiuri de casare a hotararii
instantei de apel, prevederile art. 427 alin.(1) pct.5) si 11) Cod de procedura penala.
Suplimentar instanta de recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor
prevazute in art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, fiind in drept sa judece si in
baza temeiurilor neinvocate, fara a agrava situatia inculpatilor.

Recursul este nefondat atunci cand hotararea atacata este legald, intemeiata si
motivata.

6.1 Potrivit materialelor cauzei, Colegiul penal retine ca, prin sentintd, Mereacre
Valentina, a fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza art. 322 alin.(1) Cod penal
la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitdti conventionale,
ceea ce constituie suma de 25 000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Nefiind de acord cu sentinta avocatul Casu Iulian, in interesele inculpatei
Mereacre Valentina, a contestat-o cu apel, prin care a solicitat casarea integrala a
sentintei §i pronuntarea unei noi hotarari prin care Mereacre Valentina sa fie liberata
de raspundere penala, cu atragerea la raspundere contraventionala potrivit art. 55 Cod
penal si aplicarea unei sanctiuni contraventionale in marime de 20 unitati
conventionale.

Prin decizia instantei de apel a fost admis apelul declarat de catre avocatul Casu
Iulian, in interesele inculpatei Mereacre Valentina, casata sentinta si pronuntata o noua
hotarare, prin care, in conformitate cu art.55 Codul penal, procesul penal in privinta lui
Mereacre Valentina, in baza art.322 alin.(1) Codul penal, a fost incetat cu tragerea la
raspundere contraventionala cu aplicarea unei sanctiuni de amenda in marime de 150
(0 suta cinzeci) unitati conventionale, ceea ce constituie la momentul comiterii faptei
suma de 7500 (sapte mii cinci sute) lei.

Verificand legalitatea hotararii atacate, Colegiul penal constatd cd, instanta de
apel la examinarea cauzei a respectat prevederile art. 414, 417 alin. (8) Cod de
procedurd penald, hotdrarea cuprinzand motivele pe care se Intemeiaza solufia
pronuntata. La adoptarea solutiei de admitere a apelului apararii si incetare a procesului
penal in privinta lui Mereacre Valentina cu tragerea la raspundere contraventionald in
conformitate cu art.55 Codul penal, instanta de apel a respectat prevederile legale,
adoptand o solutie corecta si intemeiatd. Mai mult, instanta de recurs apreciaza, ca
decizia instantei de apel cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia, in sensul ca



argumentele pe care instanta de apel le-a expus in partea descriptivd a deciziei,
echivaleazad cu o motivare conforma rigorilor si exigentelor din art. 6 CEDO.

6.2 Totodatd Colegiul penal retine ca, recurentul in recursul declarat, indica temei
de casare a hotararii instantei de apel, prevederile art.427 alin.(1) pct. 5) Cod de
procedurd penala potrivit carora cauza a fost judecata in prima instanta sau in apel
fara citarea legala a unei parti sau care, legal citata, a fost in imposibilitate de a se
prezenta si de a instiinta instanta despre aceasta imposibilitate, insa Sub acest aspect
recursul nu a fost motivat. Or, careva erori prevazute la pct. 5) al articolului
nominalizat, instanta de apel nu a comis.

6.3 La fel, recurentul in recursul declarat, indica temei de casare a hotararii
instantei de apel, prevederile de art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala
potrivit carora persoana condamnata a fost judecata anterior in mod definitiv pentru
aceeasi fapta sau exista o cauza de inlaturare a raspunderii penale, sau aplicarea
pedepsei a fost inlaturata de o noua lege sau anulata de un act de amnistie, a intervenit
decesul inculpatului ori a intervenit impdcarea partilor in cazul prevazut de lege.

Referitor la temeiul invocat de recurent prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod
de procedura penala si anume ce tine de solicitarea apararii privind Incetarea procesului
penal in privinta lui Mereacre Valentina in legatura cu intervenirea actului de amnistie,
Colegiul penal constata ca, nu si-a gasit confirmarea la examinarea recursului declarat.
Or, instanta de apel a admis apelul si in conformitate cu art. 55 Cod penal a incetat
procesul penal in privinta lui Mereacre Valentina cu tragerea la raspundere
contraventionald, iar la momentul examinarii cauzei in instanta de apel Legea cu privire
la amnistie nu era in vigoare.

Totodata se retine ca, art. 2 alin.(1) al Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind
amnistia in legaturda cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr.985/2002 prevede drept pedeapsa
principald maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen
de 7 ani, inceteazd la faza de urmarire penald sau la cea de judecare a cauzei, cu
exceptiile prevazute de prezenta lege.

(3) Incetarea procesului penal conform alin.(1) si (2) are loc cu acordul scris al
persoanei banuite, invinuite sau inculpate.

Astfel instanta de recurs respinge ca neintemeiata solicitarea apararii privind
aplicarea amnistiei in privinta inculpatei Mereacre Valentina, nefiind intrunite criteriile
stabilite la art. 2 din Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, lipsind
acordul scris al inculpatei.

Fata de cele ce preced, Colegiul penal atesta ca instanta de apel la judecarea cauzei
in ordine de apel nu a comis erori de drept, care ar impune casarea deciziei adoptate,
recursul ordinar declarat de avocatul Casu Iulian in numele inculpatei Mereacre
Valentina, fiind vadit neintemeiat, fapt ce conditioneaza solutia inadmisibilitatii
acestuia.
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7. In conformitate cu prevederile art.432 alin.(2) pct.4) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Casu lulian in
numele inculpatei Mereacre Valentina, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 30 noiembrie 2021, in cauza penald privind-0 pe Mereacre
Valentina xxxxXx, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 25 mai 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Cobzac Elena

Plamadeala Ghenadie



