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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

13 aprilie 2022 mun. Chisinau
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori — Boico Victor, Diaconu lurie,

examinand fara citarea partilor, in baza materialelor cauzei,
admisibilitatea n principiu a recursului ordinar declarat de catre inculpat,
Impotriva sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, din 08 noiembrie
2006 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2021,
in cauza penala in privinta lui,

Maceret Alexei ..........cocovuvuvnnnnn

Termenul examindrii cauzei:
Prima instanta: 18.07.2006 - 08.11.2006;
Instanta de apel: 27.10.2020 — 08.06.2021;
Instanta de recurs: 13.12.2021 — 13.04.2022.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu, din 08 noiembrie 2006,
Maceret Alexei a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 217 alin. (2) Cod penal si, in baza acestei Legi, a fost condamnat la
pedeapsa cu 150 (una sutd cinci zeci) ore munca neremunerata in folosul
comunitatii.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

2. Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza, instanta de fond a
constatat ca, Maceret Alexei la 24 mai 2006, la orele 18:00, fiind retinut de
catre colaboratorii de politie la domiciliu, ap. xx, str. xxxx, x/x, mun.
Chisindu si dus la sectorul nr. 1 de politie al CPs Riscani, mun. Chisindu, in
urma perchezitiei corporale, la el in buzunarul stang din spate al blugilor s-
a depistat si ridicat un pachet din ziar in care se afla o masd vegetala uscata
cu miros specific intepator, care conform raportului de constatare tehnico-
stiintificd nr. 491 din 25.05.2006 s-a dovedit a fi marihuana, substanta
narcoticd, cu masa totald, uscata de 2,96 grame.



S-a conchis cd, prin actiunile sale, Maceret Alexei a comis infractiunea
prevazuta de art. 217 alin. (2) Cod penal — circulatia ilegala a substantelor
narcotice fdra scop de intrebuintare si anume, pastrarea substantelor
narcotice sdvarsitd in proportii mari si fara scop de instrdinare.

3. Nefiind de acord cu sentinta in cauzd, inculpatul Maceret Alexei, la
data de 13.02.2019, a depus cerere de apel, prin care a solicitat casarea
sentintei Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau din 08 noiembrie 2006 pe motiv
cd, la momentul examinarii cauzei deja fuse-se judecat, fiind emise doua
hotdrari judecatoresti, pe care Maceret Alexei le-a executat.

La acel moment nu avea antecedente penale, or, fata de el, in anul 2004,
a fost aplicat actul de amnistie.

In afard de aceasta, in cererea de apel a solicitat ca cazul sa fie remis la
rejudecare, pe motiv ca nu a avut parte de interpret in cadrul instantei de
judecata. Desi sentinta In cauzd a fost deja executatd, considerd ca sunt alte
circumstante care urmeaza sa fie examinate din nou.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2021
a fost respins apelul inculpatului Maceret Alexei, ca fiind depus peste
termen, cu mentinerea sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 08
noiembrie 2006 fara modificari.

4.1 Instanta de apel urmare a examindrii argumentelor invocate a
retinut cd sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 08.11.2006, a fost
pronuntatd public In prezenta inculpatului Maceret Alexei (f.d. 55) si
inmanata inculpatului Maceret Alexei la data de 08.11.2006 (f.d. 64). Dar in
pofida faptului ca, inculpatul Maceret Alexei a luat cunostinta cu sentinta
enuntatd mai sus, la data de 08.11.2006, ultimul a depus apelul abia la data
de 13 februarie 2019 (f.d. 72), fara a solicita repunerea in termen.

Potrivit instantei, cele enuntate indica elocvent la incdlcarea
termenelor prevazute la art. 402 alin. (1) Cod de procedura penald, potrivit
prevederilor art. 403 alin. (1), art. 404 alin. (1) Cod de procedura penala, care
expres indica la imposibilitatea declararii apelului mai tarziu de 15 zile de la
data Inceperii executarii pedepsei, ceea ce face imposibila si repunerea in
termen a apelului declarat de inculpatul Maceret Alexei, care a depus apel
la data de 13 februarie 2019, desi curgerea termenului de contestare se
efectueaza din data de 08 noiembrie 2006, iar inculpatul nu si-a exercitat
dreptul legal de atac a actului de dispozitie a instantei de judecata in
termenul prevazut de lege.

5. Decizia instantei de apel a fost atacata cu recurs ordinar de cdtre
inculpat, care fara a invoca incidenta unei temei prevazut la art. 427 Cod de
procedura penald, a solicitat casarea hotdrarilor instantelor inferioare, pe
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care la considera adoptate cu incdlcarea drepturilor sale procesuale.

6. In temeiul art. 431 alin. (1), pct. 1' Cod de procedurd penals,
procurorul, a prezentat referinta pe marginea recursului declarat, pledand
pentru netemeinicia recursului ca fiind vadit neintemeiat.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul Penal
concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de recurs,
se pronunta doar in limitele temeiurilor invocate in recurs.

Potrivit art. 429 alin. (1) Cod de procedura penald, recursul trebuie sa
fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin. (5) Cod de proceduri penal3,
cererea de recurs trebuie sa contind indicarea temeiurilor prevazute in art.
427 si argumentarea ilegalitatii hotdrarii atacate in acest sens.

Insd, in recursul vizat, in pofida prevederilor enuntate, nu este indicat
niciun temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de procedura
penald, fiind omisa totalmente specificarea unor concrete erori de drept si
argumentarea ilegalitatii hotararilor contestate in acest sens (pct. 5 din
decizie).

Circumstantele enuntate denota ca recursul ordinar nu intruneste
conditiile de forma si continut, iar instanta de recurs nu este competenta sa
completeze din oficiu recursul inculpatului cu circumstante in fapt si in
drept, care l-ar justifica si sa se expund, apoi, asupra unor temeiuri
neargumentate legal de recurent.

Ori, conform prevederilor art. 24 alin. (2) Cod de procedura penala,
instanta judecatoreascd nu este organ de urmadrire penala, nu se manifesta in
favoarea acuzdrii sau a apdrarii si nu exprima alte interese decat interesele
legii.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala, instanta de
recurs decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata
ca acesta nu indeplineste cerintele de forma si de continut, prevdzute in art.
429 si 430.

Prin urmare, odata ce recursul de pe rol nu indeplineste cerintele legale
de forma si de continut, urmeaza a fi declarat inadmisibil.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1), (2) pct. 1) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de cdtre inculpatul
Maceret Alexei xxxxx, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 08 iunie 2021, in propria cauzd penald, deoarece recursul nu
indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata este pronuntatd la 27 mai 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Boico Victor

Diaconu lurie



