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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

30 mai 2022 mun. Chisinau
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori - Boico Victor, Guzun Ion,

examinand cererea inaintata de Gontar Stanislav cu Gontar Vera, privind
stramutarea judecarii plangerii depuse instantei in ordinea prevederilor art.
313 Cod de procedura penald, la un alt complet de judecats,

CONSTATA:

1. La 02.09.2021, in Curtea de Apel Chisindu a parvenit spre examinare, in
ordine de recurs, recursul declarat de Gontar Stanislav si Gontar Vera
impotriva Incheierii Judecdtoriei Hincesti (sediul central) din 27 iulie 2021,
privind respingerea cererii de revizuire a incheierii Judecatoriei Hincesti
(sediul central) din 01 noiembrie 2019.

2. In data de 24.05.2022, la Curtea Supremé de Justitie, a fost inregistrata
cererea semnatda de Gontar Stanislav cu Gontar Vera, privind stramutarea
judecdrii recursului impotriva incheierii Judecatoriei Hincesti (sediul central)
din 27 iulie 2021, altui complet de judecata.

Potrivit cererii, motiv pentru Inaintarea cererii de stramutare a servit
suspiciunea referitor la impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu la
examinarea In ordine de recurs a plangerii petitionarilor Gontar Stanislav si
Gontar Vera, Inaintata in ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura
penala.

In motivarea celor invocate, Gontar Stanislav cu Gontar Vera, explica, cd
din momentul repartizarii dosarului, din 02.09.2021, recursul petitionarilor a
fost redistribuit de mai multe ori in complete diferite, iar pand in prezent
solutia asupra cauzei date nu a fost pronuntata.

Autorii cererii mentioneaza ca, potrivit ultimei redistribuiri cauza a fost
repartizatd in completul de judecatd format din: Bulhac Ion — presedinte,
Morozan Ghenadie si Lisii Ghenadie. Conform Regulamentului privind modul
de distribuire aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele
judecdtoresti, aprobat prin Hotararea CSM nr. 110/5 din 05.02.2013,
judecatorul, care anterior si-a declarat abtinere de la judecarea cauzei, este
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eliminat din lista judecatorilor inregistrati in PIGD, astfel ca intregul complet
de judecdtori, nominalizat mai sus, care si-au declarat anterior abtinere de la
examinarea pricinii in instanta de recurs si revizuire, nu pot judeca prezenta
cauzd, iar intru respectarea drepturilor si libertdtilor omului si art. 6 CEDO,
solicita stramutarea examindrii cauzei intr-un alt complet de judecatori.

3. Solutionand cererea de stramutare, in contextul motivelor invocate in
ea, Colegiul penal conchide ca aceasta urmeaza a fi respinsd din urmatoarele
motive:

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Supremd de Justitie
solutioneazd cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Supremd de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd
instantd egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectivd, rapidd, completd si se asiqurd desfasurarea normald a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una
dintre parti.

Potrivit art. 47 alin.(1) Cod de procedura penald, cererea de stramutare,
trebuie sd fie motivatd, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile
inainte de inceperea cercetirii judecitoresti. Documentele pe care se bazeazd cererea se
anexeazd la aceasta dacd sant detinute de partea care cere stramutarea.

Potrivit prevederilor legale nominalizate mai sus, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze de la instanta competentd la o alta
instanta egald in grad, In prezenta cerere Gontar Stanislav cu Gontar Vera,
solicita insa stramutarea cauzei in cadrul aceleiasi instante intr-un alt complet
de judecata.

Astfel, Colegiul atesta cd, in sustinerea cererii de stramutare autorii invoca
dubiile acestora iIn ceea ce priveste obiectivitatea si impartialitatea
judecdtorilor din cadrul Curtii de Apel Chisindu, insa aceste circumstante nu
cad sub incidenta institutiei stramutarii unei cauze, ci se refera la cazurile de
incompatibilitate ale judecatorului de a participa la judecarea cauzei,
solutionarea cdrora este reglementatd de prevederile art. 33-35 Cod de
procedura penala.

Totodatd la 27 mai 2022, Gontar Stanislav cu Gontar Vera, au Inregistrat
in Curtea Suprema de Justitie o cerere privind conexarea si examinarea intr-o
singura procedura a prezentei cereri de stramutare cu cererea de stramutare
inaintate Curtii Supreme de Justitie in cadrul altei cauze, cu emiterea unei
sigure incheieri de stramutare. Este de mentionat cd, o astfel de procedura
privind conexarea si examinarea cererilor de stramutate inaintate in cadrul a
douad cauze distincte nu este prevdzuta de legea procesual penala.



Prin urmare, reiesind din faptul ca cererea de stramutarea a judecarii
cauzei nu contine motive care potrivit legii ar servi drept temei de stramutare
a cauzei mentionate, cererea privind stramutarea respective ca fiind
neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 39 alin. (6), 46-49 Cod de procedura penald,
Colegiul Penal,

DISPUNE:

Respingerea cererii declarata de Gontar Stanislav cu Gontar Vera,
privind stramutarea judecdrii recursului impotriva incheierii Judecatoriei
Hincesti (sediul central) din 27 iulie 2021, intr-un alt complet de judecatd, ca
fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila.

Incheierea motivati este pronuntata integral la 30 mai 2022.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Boico Victor
Guzun Ion



