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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

01 iunie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte — Nadejda Toma

judecdtori -Ion Guzun si Liliana Catan,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
Sarco Inga, reprezentantul legal al pdrtii vatamate minore XXXXX prin care solicita

casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 februarie 2022,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs: 22.03.2022 — 01.06.2022.

aconstatat:

1. La data de 29 iunie 2021, Sarco Inga a depus in temeiul art. 313 Cod de
procedura penald, plangere impotriva ordonantei procurorului in procuratura
raionului Donduseni Victor Darii din 28 mai 2021 privind incetarea urmadririi penale
in cauza penala nr. 2020110273 si clasarea cauzei penale si a ordonantei adjunctului
procurorului-sef al Procuraturii raionului Donduseni Victor Comerzan din 21 iunie
2021 privind respingerea plangerii lui Sarco Inga, solicitand anularea ordonantelor
mentionate.

2. Prin incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 20 septembrie
2021, a fost respinsa ca neintemeiatd plangerea depusa de cdtre Sarco Inga impotriva
ordonantei procurorului in procuratura raionului Donduseni Victor Darii din 28 mai
2021 privind incetarea urmdririi penale in cauza penala nr. 2020110273 si clasarea
cauzei penale si a ordonantei adjunctului procurorului-sef al Procuraturii raionului
Donduseni Victor Comerzan din 21 iunie 2021 privind respingerea plangerii lui Sarco
Inga.

3. Nefiind de acord cu incheierea instantei de fond $arco Inga a declarat
recursuri prin care a solicitat casarea integrald a incheierii Judecatoriei Edinet, sediul
Donduseni din 20 septembrie 2021, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei decizii de
admitere a plangerilor mele impotriva ordonantei procurorului din 28 mai 2021
privind Incetarea urmadririi penale pe cauza nr. 2020110273 si a ordonantei
procurorului ierarhic superior din 21 iunie 2021 cu reluarea procesului penal in
vederea Inldturdrii incdlcarilor admise.

4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 februarie 2022,

au fost respinse ca fiind nefondate recursurile ordinare declarate de catre Sarco Inga,



reprezentantul legal al partii vatdmate minore Sarco Ana, cu mentinerea incheierii
fara modificari.

4.1. In partea descriptiva a deciziei, instanta a indicat ci nu a stabilit faptul
ilegalitatii ordonantei din 28 mai 2021 privind refuzul in pornirii urmarii penale din
motiv cd a intervenit decesul fdptuitorul si s-a clasat cauza penald, precum si nu a
stabilit faptul ilegalitatii ordonantei din 21 iunie 2021, intrucat la adoptarea acestor
ordonante au fost respectate intocmai prevederile art. 19 alin. (3) si 254 alin. (1) Cod
de procedura penala.

Legalitatea adoptarii ordonantelor de scoatere de sub urmadrire penald poate fi
suspusa controlului judiciar doar in cazuri de exceptie si doar sub aspectul incalcarii
unor drepturi procedurale. Instanta nu este competenta sa examineze legalitatea
acestor decizii sub aspectul temeiniciei lor si al probarii, deoarece nu este competenta
sd se expuna asupra fondului cazurilor respective. Or, instanta nu este competenta sa
constate fapte, competenta ei este expres prevazuta in art. 41, 313 Cod de procedura
penala.

5. Decizia instantei de recurs in anulare este atacatd cu recurs in anulare de
catre Sarco Inga, reprezentantul legal al partii vatamate minore XXXXX prin care
solicita casarea deciziei.

In motivarea recursului in anulare invoci ci examinarea cauzei a avut loc cu
incalcarea dreptului la un proces echitabil, astfel, recurenta sustine cd decizia
contestatd este una ilegald care 1i incalca grav drepturile.

In sustinerea celor invocate, indici c& completul de judecatd care a examinat
cauza nu examinat minutios materialele cauzei, fiindu-i respins dreptul de a se
expune.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat de catre Sarco
Inga, reprezentantul legal al partii vatamate minore XXXXX in raport cu materialele
cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penal3,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si
3), si In numele acestora, apdratorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Supremda de Justitie recurs in anulare impotriva hotdrarilor judecatoresti dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penals,
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate.

In temeiul art. 453 Cod de procedura penald, raportat la prevederile art. 6 pct.
44), 22 alin. (3) Cod de procedurd penald, art. 4 al Protocolului nr. 7 la Conventia

Europeana a Drepturilor Omului, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in

2



anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in
care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata.

Prin urmare, instanta de recurs in anulare remarca faptul ca, dreptul de a
declara recurs in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotdrarilor judecatoresti

prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica hotdrarile irevocabile de

condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor

ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului

de procedura penala — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta datd, rezulta ca
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 04 februarie 2022, adoptata in
ordinea art. 447-449 alin. (1) pct. 1) lit. a) si art. 313 Cod de procedurad penald, nu cade

sub incidenta categoriilor de hotdrari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedurd penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de
Justitie, iar recursul In anulare declarat impotriva deciziei nominalizate, este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotdrare nu este susceptibild de a fi atacata cu
recurs in anulare.

In consecints, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penald, Colegiul penal decide in privinta inadmisibilitatii recursului in
anulare declarat, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut
prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1), 453, 456 alin. (1) Cod de procedura

penald,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de cdtre Sarco Inga,
reprezentantul legal al partii vatdmate minore XXXXX, impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Balti din 04 februarie 2022, din motiv ca nu indeplineste
cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 01 iunie 2022.
Presedinte: Nadejda Toma
Judecatori: Ion Guzun

Liliana Catan



