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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

01 iunie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Turcan Anatolie si Plamadeala Ghenadie,

examinand, in lipsa partilor, cererea avocatului Rusanovschi Radu in numele victimei
Rebeja Gheorghe, cu privire la straimutarea judecarii cauzei contraventionale la contestatia lui
Certan lon, de la Judecatoria Straseni, sediul Central la o altd instantd egala in grad,

Termenul de examinare a cererii:
23.05.2022 — 01.06.2022.

A CONSTATAT:

1. Avocatul Rusanovschi Radu in numele victimei Rebeja Gheorghe, a depus in adresa
Curtii Supreme de Justitie o cerere prin care solicitd strdmutarea judecarii cauzei contraventionale
la contestatia lui Certan lon impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie prin care a fost
recunoscut vinovat in baza art.242 alin.(1) Cod contraventional, de la Judecatoria Straseni, sediul
Central la o alta instanta egald in gard.

In motivarea cererii avocatul a invocat c3, in procesul examindrii cauzei contraventionale,
facand cunostinta cu materialele anexate la acestea, a stabilit ca sotia contravenientului Certan Ion
este angajatd a Judecatoriei Strageni, sediul Central.

A retinut ca, doua din Colegiile de judecatori desemnate in examinarea cauzei, din cadrul
judecatoriei Straseni, sediul Central, si-au declarat abtinere de la examinarea acestei contestatii pe
motivul sus numit.

In aceste circumstante si din considerentul ci sotia contravenientului Certan lon are un
interes direct privind admiterea contestatiei ultimului, deoarece la momentul producerii
accidentului rutier, contravenientul nu detinea o polita de asigurare obligatorie a raspunderii sale
civile in calitate de conducator auto, respectiv responsabilitatea de a repara prejudiciul cauzat este
pe seama contravenientului Certan lon, care se manifestd prin distrugerea integralda a
automobilului WV Tiguan ca rezultat al incalcarii RCR si comiterii accidentului rutier.

In asemenea ordine de idei, avand in vederea ci sotia contestatarului este angajata in cadrul
institutiei unde se examineaza prezenta contestatie, ultima avand un interes direct in solutia
pronuntatd pe marginea contestatiei, considerd ca circumstantele expuse sunt de natura sa creeze
Suspiciuni asupra impartialitatii judecatorului care urmeaza sa examineze contestatia, din care
motiv se impune necesitatea stramutarii judecarii cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele considerente.

Din sensul art.39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie solutioneaza
cererile de stramutare.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de procedurd penald, Curtea Supremi de Justitie
strdmutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instantd egald in grad

1



numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se
asigura desfasurarea normald a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, analizand textul art.47 Cod de procedura penala, rezultd ca cererea de
strdmutare Tnaintatd de parti trebuie sd fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Colegiul penal constatd, ca sotia contravenientului Certan Ion este angajatd in cadrul
Judecatoriei Straseni, sediul Central, avand un interes cert privind admiterea contestatiei.

Astfel, pentru a exclude existenta circumstantelor care ar pune la indoiald rezonabila
impartialitatea judecatorilor din cadrul Judecatoriei Straseni, la solutionarea contestatiei depuse de
Certan lon, precum si evitarea procedurii de solutionare a unor eventuale cereri de abtinere a
judecdtorilor instantei, situatie ce ar influenta celeritatea examinarii contestatiei declarate,
Colegiul penal conchide, ca aceste circumstante cad sub incidenta institutiei stramutarii $i pentru
solutionarea rapida, obiectiva si impartiald a contestatiei vizate este necesara stramutarea cauzei
pentru solutionare in alta instantd egala in grad.

In acelasi context se releva ca, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in jurisprudenta sa
a constatat ca judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci
sa fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire
justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie sa reafirme increderea
publicului in integritatea corpului judiciar. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul
observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica
trebuie sd ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoialad legitimad 1n aceastd privinta
(Gregory vs. Marea Britanie, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).
Ceea ce este 1n joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sd o
inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30
EHRR 827).

In temeiul celor relevate, Colegiul penal reitereazi ci motivele invocate in cererea de
strdmutare sunt intemeiate §i pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide si complete a acestei
cauze, precum si pentru asigurarea desfasurdrii normale a procesului, este necesard stramutarea
judecdrii cauzei contraventionale la contestatia lui Certan Ion, de la Judecatoria Straseni, sediul
Central la o alta instanta egala in grad, si anume la Judecatoria Hincesti, sediul laloveni.

3. In conformitate cu art.art.46-49 Cod de procedura penala, Colegiul penal,

dispune:

Admite cererea avocatului Rusanovschi Radu in numele victimei Rebeja Gheorghe privind
stramutarea judecdrii cauzei contraventionale la contestatia lui Certan Ion, de la Judecatoria
Straseni, sediul Central la o altd instantd egala in grad, cu stramutarea judecarii cauzei la
Judecatoria Hincesti, sediul Ialoveni.

Incheierea este irevocabila, pronuntati integral la 01 iunie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



