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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

07 itunie 2022 mun. Chisiniu

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

Judecdtori — Cobzac Elena, Toma Nadejda, Turcan Anatolie, Plamadeala
Ghenadie,

a judecat, fara citarea partilor, recursul in anulare declarat de catre Adjunctul
Procurorului General interimar, Dimitras Marcel, prin care solicita casarea sentintei
Tribunalului Militar al Zonei de aparare din Marea Alba a Flotei de Nord din 13
noiembrie 1945, in cauza penala privindu-| pe

Ghinda Dmitrii XXXxX, ndscut In XXXXX,
originar din XXxXxX.
Termenul de examinare a cauzei:
11.04.2022 — 07.06.2022 (instanta de recurs in anulare).

Asupra recursului 1n anulare, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA :

1. Prin sentinta Tribunalului Militar al Zonei de aparare din Marea Alba a Flotei
de Nord din 13 noiembrie 1945, Ghinda Dmitrii, a fost condamnat in baza art. 58-
10 alin. (2) din Codul penal al RSFSR, la 5 ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in lagar de corectare prin munca, cu interdictii in drepturi pe un termen de 2 ani, cu
confiscarea averii personale.

2. Potrivit sentintei, inculpatul Ghinda Dmitrii a fost declarat vinovat si
condamnat pentru faptul ca, incepand cu luna iulie 1945 si pand la finele lunii
septembrie 1945, fiind ostas in randurile Armatei Rosii in divizia companiei de
constructii nr.632, nemultumit de politica puterii sovietice, printre camarazii
moldoveni din aceeasi unitate: Varnicescu V., Sveatcov L. si Caus M., sistematic
desfasura activitate antisovieticd, indreptatd la discreditarea conducatorilor puterii
sovietice, lauda modul de trai in Romania si serviciul militar in armata romana,
aducea calomnii conditiilor de viata a populatiei URSS, s-a expus despre profanarea
unui monument al unui conducator al partidului bolsevic si critica planul stabilit de
lucru al guvernarii sovietice, adicd a sdvarsit infractiunea prevazuta de art. 58-10
alin. (2) din Codul penal al RSFSR (red.a.1926).



In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Ghinda Dmitrii a declarat ca,
impotriva puterii sovietice el nu a spus nimic rau si nu a criticat conducatorii puterii
sovietice. Din anul 1929 pand in anul 1931 a facut serviciul militar in Armata
Romana, apoi a revenit acasa, unde in gospodaria sa s-a ocupat cu agricultura si
comercializa fructe. Dupa instaurarea puterii sovietice in Basarabia, in luna aprilie a
anului 1944 a fost mobilizat in randurile Armatei Rosii. In iulie-august 1945 in
perioada serviciului si in timpul liber le-a vorbit camarazilor moldoveni despre cat
de bine trdiesc oamenii in Romania, deoarece acolo se permite sa se faca comert, dar
in Rusia sovietica este interzis si ca, dupa demobilizarea din randurile Armatei Rosii
poate ca va pleca cu traiul in Romania.

La fel, a mai concretizat ca, au mai fost diverse discutii cu soldatii din unitatea
militard, insa nu si-a exprimat nemulfumirea lui fatd de serviciul militar la general
in Armata Rosie, dar numai referitor la serviciul militar in divizia companiei de
constructii nr. 632, unitate militard din care face parte. A vorbit despre faptul ca,
norma de lucru stabilita la soldati de catre superiori este mare si sunt foarte prost
alimentati, iar comandantul 1i minte si jigneste cand ostasii solicitd permisiuni de a
pleca acasa. Tot odatd a specificat ca, a facut serviciul militar in Armata Romana,
unde soldatilor des li se oferea concediu, lucrau putin si erau bine alimentati. Neaga
faptul ca, a discreditat viata oamenilor din colhoz care sunt supusi impozitelor mari,
or singur nu a lucrat in colhoz si nici nu s-a expus referitor la distrugerea
monumentelor liderilor sovietici.

La baza sentintei de condamnare a cet. Ghinda Dmitrii au stat declaratiile
martorilor Varnicescu Vasile, Sveatcov Leontii, Caus Mihail.

3. Adjunctul Procurorului General interimar, Dimitras Marcel, in temeiul art.
453 alin. (1) Cod de procedura penala, a declarat recurs in anulare, solicitand casarea
sentintei, in privinta lui Ghinda Dmitrii in baza art. 58-10 alin. (2) Cod penal al
RSFSR, cu incetarea procesului penal si reabilitarea acestuia.

In sustinerea argumentelor formulate, Procurorul General Adjunct interimar a
invocat cd sentinta de condamnare in privinta inculpatului Ghinda Dmitrii a fost
pronuntatd fard a tine cont de declaratiile acestuia precum si de declaratiile
martorilor audiati in instanta de judecata.

S-a stabilit, ca in cadrul examinarii cauzei in instanta de judecatd nu au fost
prezentate probe care dovedesc caracterul contrarevolutionar al actiunilor
inculpatului Ghinda Dmitrii, deoarece expunerile acestuia indicate supra cat si
comparatiile facute despre serviciul militar in Armata Romana si Armata Rosie,
referitor la conditiile de trai a populatiei in perioada guvernarii sovietice si pe timpul
romanilor nu contineau chemari la lichidarea, subminarea sau slabirea puterii de stat

ori la savarsirea unor infractiuni contrarevolutionare, dupa cum prevede dispozitia
art.58-10 alin.(2) Cod penal al RSFSR (red.a.1926).



De altfel, de catre instanta de judecata a fost incalcat un drept fundamental al
inculpatului Ghinda Dmitrii si anume cel la aparare, dat fiind faptul ca cauza a fost
examinata in lipsa unui aparator, participarea caruia era obligatorie.

Reiterand cele expuse, sentinta de condamnare emisa in privinta inculpatului
Ghinda Dmitrii este o incalcare flagranta a drepturilor si libertatilor fundamentale
stipulate in Conventie si anume incdlcarea dreptului la un proces echitabil, ceea ce
conform art.6 pct.44) din Codul de procedura penala reprezintd un viciu fundamental
admis in cadrul examinarii precedente a cazului, ce in mod direct afecteaza decizia
adoptata.

4. Judecand recursul in anulare declarat, in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca acesta urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 6 pct. 44), art. 22 alin. (3), art. 452 alin. (1), art. 453 alin. (1) Cod
de procedura penala, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare de catre
Procurorul General si adjunctii sai in scopul repardrii erorilor de drept comise la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacatd. Viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotararile pronuntate, se considera incalcarea esentiala a
drepturilor si a libertatilor fundamentale ale omului. Hotararea judecatoreasca
definitivda impiedica reluarea examinarii procesului penal in privinta aceleiasi
persoane pentru aceeasi faptd, cu exceptia cazului in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea pronuntata.

La 30 decembrie 1992 a intrat in vigoare Legea nr. 1225-XI1 din 08.12.1992
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice.

Colegiul penal largit mentioneaza ca potrivit art. 3 lit. a) al Legii nominalizate,
sunt declarate nevinovate si urmeaza a fi reabilitate Tn fata societatii si reintegrate in
drepturi, indiferent de locul de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada
dintre 07 noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice in
baza deciziilor organelor de stat judiciare sau extrajudiciare pentru ,,activitate
contrarevolutionard”.

Sub acest aspect, instanta de recurs in anulare retine ca Ghinda Dmitrii a fost
condamnat prin sentinta Tribunalului Militar al Zonei de aparare din Marea Alba a
Flotei de Nord din 13 noiembrie 1945, in baza art. 58-10 alin. (2) Cod penal al
RSFSR, pentru activitate contrarevolutionara.

Conform art. 5% alin. (2) al Legii nr. 1225-XII din 08.12.1992, recursurile in
anulare se examineaza de catre Curtea Suprema de Justitie in modul stabilit de Codul
de procedura penala pentru examinarea recursurilor in anulare.

Tinand cont de cele constatate si de prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b)
Cod de procedura penald, Colegiul penal largit constata prezenta in speta a motivelor
intemeiate de a interveni in hotararea judecdtoreasca irevocabild de condamnare a
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lui Ghinda Dmitrii in baza art. 58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, cu casarea
acesteia si in temeiul prevederilor art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
cu Incetarea procesului penal, pe motiv ca exista circumstante care exclud tragerea
persoanei la raspundere penala, si reabilitarea condamnatului.

Prin urmare, in temeiul circumstantelor nominalizate, recursul in anulare
urmeaza a fi admis, cu casarea totala a hotararii irevocabile contestate, ca fiind
afectatd de un viciu fundamental si dispunerea incetarii procesului penal, pe motiv
ca sunt prezente circumstante care exclud tragerea la raspundere penala.

5. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b), art. 453 alin.
(1), art. 457 alin. (3) Cod de procedurd penala, Colegiul penal largit al Curtii
Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul in anulare declarat de catre Adjunctul Procurorului General
interimar, Dimitras Marcel, caseaza total sentinta Tribunalului Militar al Zonei de
aparare din Marea Alba a Flotei de Nord din 13 noiembrie 1945, cu incetarea
procesului penal in privinta lui Ghinda Dmitrii XxxxX, in baza invinuirii pe art.
58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, pe motiv ca exista circumstante care exclud
tragerea lui la raspundere penala si dispune reabilitarea acestuia, in conformitate cu
art. 3 lit. a) a Legii Republicii Moldova nr. 1225-X11 din 08 decembrie 1992, privind
reabilitarea victimelor represiunilor politice.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 07 iunie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena
Toma Nadejda

Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



