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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

08 iunie 2022 mun. Chisinau
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori — Boico Victor, Diaconu lurie,

examinand, fdara citarea padrtilor, in baza materialelor cauzei,
admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, declarat de cdtre
Marinov Arnold, prin care solicita casarea deciziei Colegiului judiciar al
Curtii de Apel Comrat din 21 septembrie 2021 si incheierii Judecatoriei
Comrat, sediul central, din 23 iulie 2021, adoptate in procedura prevazuta
de art. 313 Cod de procedura penala,

A CONSTATAT:

1. Prin incheierea Judecdtoriei Comrat, sediul central, din 23 iulie 2021 a fost
respinsa ca fiind neintemeiata plangerea lui Marinov Arnold privitor la
anularea ordonantei procurorului Procuraturii UTA Gagauzia directia
Ceadar-Lunga, Arabadji A.D. privind scoaterea de sub urmadrirea penala,
incetarea urmaririi penale si anularea ordonantei adjunctului interimar al
procurorului-sef Procuraturii UTA Gagduzia seful directiei Ceadar-Lunga,
Colodeev R.F. referitor la respingerea cererii ca fiind neintemeiata.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata Marinov Arnold si
aparatorul acestuia Velev V. au depus cerere de recurs, prin care au solicitat
casarea Incheierii judecdtoriei Comrat din 23 iulie 2021, anularea ordonantei
procurorului UTA Gagduzia, directia Ceadar-Lunga, Arabadji A.D. din 30
martie 2021 si ordonantei privind respingerea plangerii procurorului
Ceadar-Lunga, Colodeev R. din 08 aprilie 2021, ca fiind neintemeiate.

3. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 21 septembrie
2021, a fost respinsa cererea lui Marinov Arnold si aparatorul acestuia Velev
V. si mentinuta fara modificari incheierea Judecatoriei Comrat, sediul
central, din 23 iulie 2021.

4. Nefiind deacord cu hotararile pronuntate, Marinov Arnold a depus
cerere de recurs in anulare, solicitand casarea deciziei Colegiului judiciar al
Curtii de Apel Comrat din 21 septembrie 2021 si incheierii Judecatoriei
Comrat, sediul central, din 23 iulie 2021, constatarea incalcarii de catre
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organul de urmadrire penald a drepturilor constitutionale privind protectia
vietii si sanatatii, invocand prevederile art. 420, 427, 435 Cod de procedura
penala.

Potrivit recurentului ambele instante nu s-au expus asupra tuturor
temeiurilor invocate in plangere, iar hotdrarile contestate nu contin motivele
pe care se intemeiaza solutia si nici constatarea circumstantelor de fapt si de
drept. Instantele inferioare nu au manifestat diligentd pentru asigurarea
unui proces echitabil petentului.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in
raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza
inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele considerente:

Conform art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si
3), si In numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara
la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotdrarilor
judecdtoresti dupa epuizarea cadilor ordinare de atac.

In conformitate cu art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penald,
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea
ilegalitatii hotararii atacate.

Potrivit art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, se mentioneaza ca
hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata,
inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul
Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, dreptul de a declara recurs in anulare, poate fi exercitat
numai in privinta hotdrarilor judecatoresti prin care a fost judecata cauza
penala in fond, si anume hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac,
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de
procedurd penald — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data
rezulta ca, decizia contestata de catre Marinov Arnold, nu cade sub incidenta
categoriilor de hotdrari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema
de Justitie, iar recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs din
spetd este inadmisibil, deoarece o asemenea hotdrare nu este susceptibila de
a mai fi atacata cu recurs in anulare.



Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod
de procedura penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat de
Marinov Arnold, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

6. In conformitate cu art. 453, 456 alin. (1) Cod de procedura penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre Marinov
Arnold, impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din
21 septembrie 2021 si incheierii Judecdtoriei Comrat, sediul central, din 23
iulie 2021, adoptate in procedura prevazuta de art. 313 Cod de procedura
penald, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntatd integral la 08 iunie 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Boico Victor

Diaconu Iurie



