Dosarul nr. 1cs-163/2022
1-21000038-01-1¢cs-01-31052022
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

09 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Cobzac Elena

Examinand cererea avocatului Ceachir Anatolie in numele inculpatului
Macovei Aurel privind stramutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui
Macovei Aurel XXXXX in savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1)
Cod penal, de la Curtea de Apel Chisinau, catre alta instanta de acelasi grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Curtii de Apel Chisinau, se afla in examinare cauza penala
nr. 1r-8/2022 (nr. electronic 1-21000038-02-1r-10012022) de invinuire a lui
Macovei Aurel XXXXX in savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod
penal.

2. La 25 mai 2022, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
avocatului Ceachir Anatolie in numele inculpatului Macovei Aurel, privind
stramutarea judecarii cauzei de la Curtea de Apel Chisinau in alta instanta de
acelas nivel, invocand urmatoarele motive:

Prin sentinta Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari din 20 decembrie
2021, Macovei Aurel a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute
de art. 264! alin. (1) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa de 200 (doua sute) ore
munca neremunerata in folosul comunitatii, cu anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport.

Sentinta a fost atacata cu recurs de catre partea apararii la Curtea de Apel
Chisinau, iar cauza a fost repartizatd completului de judecata, presedinte,
raportor - Oxana Robu, Stelian Teleuca si Igor Minascurta.

La 18 mai 2022 avocatul Ceachir Anatolie a inaintat o cerere privind
Sesizarea Curtii Constitutionale, cu privire la examinarea controlului
constitutionalitatii prevederilor art. 264! alin. (1) si alin. (4) Cod penal, in partea
ce tine de sanctiunea ,cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport ”
in coraport cu prevederile art. 65! alin. (1-3) Cod penal.

Prin incheierea (dispozitiv) Colegiului penal din 18.05.2022, cererea a fost a
respinsa ca fiind nefondata.

In acest sens, considera ca instanta si-a depdsit atributiile jurisdictionale
prin faptul ca s-a expus asupra continutului sesizarii, or, aceasta este de
competenta Curtii Constitutionale potrivit Codului jurisdictiei constitutionale.

Judecatorii (Oxana Robu, Stelian Teleuca si Igor Manascurta), si toti
judecatorii din Curtea de Apel Chisinau (prin efectul colegial) manifesta lipsa de
impartialitate, cu atat mai mult, ca prin respingerea cererilor partii apararii se
incalca grav prevederile art.6 CEDO, dreptul la un proces echitabil, dreptul la o
instanta independenta asigurarea dreptului la aparare. Faptul dat, pune la
indoiala in continuare examinarea obiectiva a cauzei penale in privinta lui
Macovei Aurel, ce constituie un motiv suplimentar de stramutare.

3. Solutionand cererea de stramutare in raport cu prevederile Legii Colegiul
penal noteaza urmatoarele.



Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Supremad de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Supremad de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instanta egalad in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapidada, completa si se asigura desfdasurarea normalad a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una
dintre parti.

Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedura penald, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivata, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile
inainte de inceperea cercetdrii judecatoresti. Documentele pe care se bazeazd
cererea se anexeazd la aceasta daca sunt detinute de partea care cere
stramutarea.

Analizand cererea de stramutare si ,motivele” acesteia in raport cu
materialele cauzei si prevederile mentionate mai sus, Colegiul penal constata ca
cererea avocatului Ceachir Anatolie nu contine motive care potrivit Legii ar
constitui temei de stramutare a dosarului nominalizat, deoarece circumstantele
indicate in cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei,
avand un caracter declarativ si lipsit de o sustinere probanta in sensul
prevederilor art.47 alin.(1) Cod de procedura penala.

Mai mult ca atat, alegatiile avocatului Ceachir Anatolie privind criteriile de
impartialitate a magistratilor Curtii de Apel Chisinau in cauza lui Macovei Aurel,
denota o alta procedura prevazuta si stipulata in dispozitiile art. art. 33-35 Cod
de procedura penala, iar stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad, ar
duce la tergiversarea examinarii cauzei si nu la solutionarea ei obiectiva si rapida.

Colegiul penal reaminteste ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fara careva imixtiune,
fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa (art.
26 Cod de procedura penala).

In acest context, Colegiul penal concluzioneazi ca, cererea de stramutare
inaintata de catre avocatul Ceachir Anatolie in numele inculpatului Macovei
Aurel Petru este neintemeiata si respectiv urmeaza a fi respinsa.

4. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul
penal

DISPUNE:

Se respinge cererea avocatului Ceachir Anatolie in numele inculpatului
Macovei Aurel, privind stramutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui
Macovei Aurel XXXXX in savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1)

Cod penal, de la Curtea de Apel Chisinau, in alta instanta de acelasi grad.
Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 09 iunie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Cobzac Elena



