Dosarul nr. 1ra-730/14

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

16 aprilie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta :

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori lurie Diaconu, Liliana Catan,

examinind admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar impotriva sentintei
Judecatoriei Taraclia din 28 iunie 2013 si deciziei Curtii de Apel Cahul din 24
octombrie 2013, declarat de avocatul Alexandru Arnaut, in numele inculpatului

Popov Vasilii Vasilie, nascut la
19 februarie 1990, originar si locuitor al or.
Taraclia, str. Gogol 28, cetatean al R. Moldova
fara antecedente penale;

Termenul de examinare a cauzei
in instanta de fond: 17 aprilie — 28 iunie 2013,
in instanta de apel: 29 iulie — 24 octombrie 2013,
in instanta de recurs: O4martie — 16 aprilie 2014;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Taraclia din 28 iunie 2013, adoptata in temeiul
prescriptiilor din art. 364/1 Cod de procedurd penald, inculpatul Popov Vasile a fost
condamnat in baza art. 191 alin. (4) Cod penal la 5 ani 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, incepind din 28 iunie 2013,
deducindu-se durata arestului preventiv de la 02 septembrie pina la 17 decembrie
2012.

Actiunea civila, Tnaintatd de SA ,,Jugintertrans” a fost respinsa ca neintemeiata.

2. In fapt, instanta de fond a constatat ci in perioada 01 decembrie 2011 — 10
lanuarie 2012, inculpatul Popov Vasilii, activind ca sofer — expeditor si fiind
persoand cu raspundere materiald, carui i-au fost incredintate valorile materiale si
mijloace banesti ale intreprinderii SA ,,Jugintertrans”, a efectuat livrarea productiei
primita pentru realizare in or. Vulcanesti si nu a introdus valorile materiale primite pe
contul intreprinderii, insusindu-le, cauzindu-i partii vatamate SA ,Iugintertrans” o
paguba evaluata la 75.067,97 lei.

Instanta a incadrat actiunile inculpatului in baza art.191 alin.(4) Cod penal ca
delapidarea averii straine, adicd insusirea ilegala a bunurilor altei persoane,



incredintate in administrarea vinovatului, savirsita cu cauzarea de daune in proportii
mari.

La aplicarea pedepsei, instanta de judecata a tinut cont de gradul si pericolul
social al infractiunii comise, cad inculpatul recunoaste vina, este casatorit, are la
intretinere un copil minor.

3. Inculpatul a declarat apel solicitind casarea sentintei in latura pedepsei,
rejudecarea cauzei si adoptarea unei noi hotariri, prin care sa-i fie stabilita o pedeapsa
cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal.

Apelantul a invocat cd instanta incorect a aplicat pedeapsa in raport cu
sanctiunea articolului incriminat, prejudiciul este restituit, a suportat o interventie
chirurgicala si este bolnav.

4. Potrivit deciziei Curtii de Apel Cahul din 24 octombrie 2013, apelul a fost
respins ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca sentinta este legala si intemeiata, ca inculpatul nu
intruneste conditiile necesare pentru a dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei numite.

5. La 14 ianuarie 2014, avocatul Arnaut Alexandru a declarat recurs ordinar,
in care solicitd casarea partiald a hotdririlor judecatoresti, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotariri, prin care inculpatului sa-i fie aplicata o pedeapsa
nonprivativa de libertate.

Recurentul a mentionat cd instanta de fond §i cea de apel incorect au apreciat
circumstantele atenuante la stabilirea pedepsei inculpatului s1 la urmarirea penala au
fost admise incalcari procedurale.

in drept, recursul este intemeiat pe prevederile: ,,art.420-422, 427, 429-430
CPC RM”.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului respectiv pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala hotaririle instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel.

Insa, conform art. 422 Cod de procedura penala, termenul de recurs este de 30
de zile de la data pronuntarii deciziei. Potrivit art. 231 alin. (3) Cod de procedura
penald, la calcularea termenelor pe zile nu se ia in calcul ziua de la care incepe sa
curgd termenul, nici ziua in care acesta se implineste. In corespundere cu art. 418
alin. (1), 338 alin. (2)-(4), 340 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de apel
pronuntd public dispozitivul hotéririi, fapt despre care se consemneaza in procesul-
verbal. Hotarirea motivata se pronunta la fel public, in termen de pina la 30 de zile.
Copia de pe hotdrirea motivatd se inmineaza participantilor prezenti la sedinta de
judecata. Participantilor care nu s-au prezentat in sedinta de judecata li se expediaza,
in termen de 3 zile, copia de pe hotarirea motivata.

Conform procesului-verbal al sedintei de judecatd, instanta de apel a pronuntat
dispozitivul deciziei contestate la 24 octombrie, in prezenta inculpatului si avocatului
Arnaut Alexandru, ultimii fiind anuntati cd pronuntarea publicd a deciziei motivate
va avea loc la 20 noiembrie 2013 (f.d. 293, vol. 2).



Din materialele cauzei rezulta, ca instanta de apel a pronuntat decizia motivata
in sedinta publica din 20 noiembrie 2013, totodata inminindu-i inculpatului o copie
de pe hotarirea motivata, fapte confirmate prin semnatura de pe recipisa din 20
noiembrie 2013 si consemnarile din respectivul proces — verbal (f.d. 293, 301 vol.2).

Deci, decizia atacata a fost pronuntatd in conditiile legii la 20 noiembrie 2013,
lar termenul de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar urma sa expire la sfirsitul
zilei de 20 decembrie 2013.

Totodata, potrivit datei de pe stampila de inregistrare a recursului in cancelaria
Curtii Supreme de Justitie, acesta a fost declarat de avocatul Arnaut Alexandru la 14
lanuarie 2014, adica peste termenul prevazut de lege (f. d. 8, v.3).

Alte informatii cu privire la data depunerii recursului respectiv in instanta de
recurs nu exista nici in dosar si nici in recursul nominalizat.

Este de mentionat cd art. 230 alin. (2) Cod de procedura penala prevede expres
ca, in cazul 1n care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea
actului efectuat peste termen.

Prin urmare, durata termenului de recurs este stabilita prin lege. Acest termen
nu poate fi prelungit sau scurtat de instanta de judecatd. El este absolut, are un
caracter imperativ si fatal, in sensul ca depasirea lui atrage decaderea din dreptul de a
exercita calea de atac.

Conform art. 432 alin. (1), (2) pct. 2) Cod de procedura penala, instanta de
recurs va decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca
acesta este declarat peste termen.

Circumstantele enuntate releva ca, odata ce recursul de pe rol a fost declarat
peste termenul legal, el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

7. Conform art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 2), alin. (3) Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Alexandru Arnaut
impotriva sentintei Judecatoriei Taraclia din 28 iunie 2013 si deciziei Curtii de Apel
Cahul din 24 octombrie 2013, in privinta inculpatului Popov Vasilii Vasilie, ca fiind
declarat peste termenul prevazut de lege.

Decizia este irevocabila, pronuntata la 21 mai 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori lurie Diaconu
Liliana Catan



Dosarul nr. 1ra-730/14

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
Dispozitiv

16 aprilie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta :

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori lurie Diaconu, Liliana Catan,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului ordinar impotriva sentintei
Judecatoriei Taraclia din 28 1unie 2013 si deciziei Curtii de Apel Cahul din 24
octombrie 2013, declarat de avocatul Alexandru Arnaut, in numele inculpatului

Popov Vasilii Vasilie, nascut la
19 februarie 1990, originar si locuitor al or.
Taraclia, str. Gogol 28, cetatean al R. Moldova
fara antecedente penale.

Conform art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 2), alin. (3) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Alexandru Arnaut
impotriva sentintei Judecatoriei Taraclia din 28 1unie 2013 si deciziei Curtii de Apel
Cahul din 24 octombrie 2013, in privinta inculpatului Popov Vasilii Vasilie, ca fiind
declarat peste termenul prevazut de lege.
Decizia este irevocabila.
Decizia motivata va fi pronuntata la 07 mai 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori lurie Diaconu
Liliana Catan



