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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

15 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand sesizarea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani privind
solutionarea conflictului negativ de competentda aparut la judecarea cauzei
contraventionale, la contestatia inaintata de catre Abuzan Igor, impotriva
procesului-verbal si a deciziei de sanctionare cu Seria MAIOS nr. 462072 din
25.03.2022, intocmit in privinta lui Abuzan Igor xxxxx, in baza art. 76!
alin. (1) Cod Contraventional,

A CONSTATAT:

1. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 06 mai 2022, a
fost declinata competenta de la examinarea cauzei contraventionale, contestatia
inaintata de catre Abuzan Igor, impotriva procesului-verbal si a deciziei de
sanctionare cu Seria MAIOS nr. 462072 din 25.03.2022, intocmit in privinta lui
Abuzan Igor xxxxx, in baza art. 76! alin. (1) Cod contraventional, in favoarea
Judecatoriei Chisinau.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 03 iunie
2022, s-a dispus declinarea competentei de la examinarea cauzei
contraventionale si remiterea acesteia, pentru examinare conform competentei
teritoriale catre Judecatoria Cimislia, sediul Leova.

Totodata a fost dispusa sesizarea Curtii Supreme de Justitie cu privire la
conflictul negativ de competenta.

Pentru a pronunta incheierea instanta de judecata, a indicat ca potrivit
art. 393 alin. (2) Cod contraventional ,,cauzele contraventionale aflate in
competenta autoritatilor prevazute la alin. 1 se solutioneazad de cdtre autoritatea
competentd in a carei raza teritoriald a fost savarsita contraventia,,.

Totodata a facut trimitere la norma art. 394 alin. 1/1 Cod
contraventional - ,,in cazul in care autoritatea competenta nu are subdiviziuni
teritoriale, prin derogare de la art. 393 alin. 2, cauza contraventionald se judeca
de cdtre instanta de judecatd de la locul unde isi are sediul autoritatea al cdrei
reprezentant este agentul constatator,,.

Prin urmare considera ca, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani nu este
competenta de a examina cauza contraventionala, contestatia inaintata de
catre Abuzan Igor, impotriva procesului-verbal si a deciziei de sanctionare cu
Seria MAIOS nr. 462072, din 25.03.2022, in privinta lui Abuzan Igor xxxxx, in
baza art. 76/1 alin. (1) Cod contraventional, respectiv materialul
contraventional a fost remis spre examinare instantei judecatoresti competente
- Judecatoriei Cimislia, sediul Leova.

3. In motivarea sesizarii s-a invocat ca procesul contraventional a fost
pornit in temeiul contestatiei depusa de Abuzan Igor, impotriva procesului-
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verbal cu privire la contraventie Seria MAI 05 462072 din 25 martie 2022 si a
deciziei agentului constatator din aceeasi data, intocmit in baza art. 76/1 alin.
1 Cod contraventional de catre agentul constatator Nicolae Tentiuc, angajat al
Batalionului de patrulare Sud al INSP al IGP, aria de acoperire Cantemir-
Leova.

Drept urmare, Abuzan Igor contesta procesul-verbal cu privire la
contraventie si decizia agentului constatator, fapta imputata acestuia fiind
comisa in r-nul Leova, km 53, Traseul R-34.

In atare circumstante, instanta a ajuns la concluzia de a declina
competenta cu stramutarea dosarului spre examinare in fond Judecatoriei
Cimislia, sediul Leova.

4. Solutionand conflictul negativ de competenta, in raport cu prevederile
Legii, Colegiul penal retine urmatoarele.

Potrivit art.45 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, cand doua sau mai
multe instante se considerda competente de a judeca aceeasi cauzd (conflict
pozitiv de competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competentd),
conflictul se solutioneazad de instanta ierarhic superioara comund, fiind sesizata,
in caz de conflict pozitiv, de cdtre instanta care ultima s-a declarat competenta,
iar in caz de conflict negativ, de cdtre instanta care ultima si-a declinat
competenta.

Astfel, avand in vedere ca intre Judecatoria Chisinau sediul Buiucani, si
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova a aparut conflictul negativ de competenta,
iar instantele de fond se afla in jurisdictia diferitor Curti de Apel, solutionarea
conflictului aparut tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

Colegiul penal constata ca, in speta data, aparitia conflictului negativ de
competenta a fost generat de faptul ca, de catre instantele de judecata nu a
fost determinat sediul agentului constatator.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal reitereaza, ca potrivit
prevederilor art. 395 alin. (1!) Cod contraventional, contestatia impotriva
deciziei in cauza contraventionald se examineazd de cdtre instanta de judecatd
in a cdrei raza teritoriala activeaza autoritatea competentd sau procurorul care a
emis decizia, ori de cdtre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea
competentd, pentru cazurile prevazute la art. 394 alin. (11) Cod contraventional.

Potrivit art. 393 alin. (2) Cod Contraventional, cauzele contraventionale
aflate in competenta autoritatilor prevazute la alin. (1) se solutioneaza de catre
autoritatea competentd in a cdrei raza teritoriald a fost savdrsita contraventia. In
cazul contraventiei continue sau prelungite, cauza se solutioneazda de catre
autoritatea in a cdrei raza teritoriald s-a consumat ori a fost curmata
contraventia.

Conform prevederilor art.394 alin.(11) Cod contraventional, in cazul in
care autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin
derogare de la art. 393 alin. (2), cauza contraventionala se judeca de
cdatre instanta de judecata de la locul unde isi are sediul autoritatea al
carei reprezentant este agentul constatator.

Astfel, Colegiul penal retine ca potrivit mentiunilor indicate in partea
introductiva a procesului-verbal cu privire la contraventie din 25.03.2022, se
constata ca, sediul cu adresa juridica a agentului constatator Tentiuc Nicolae,
Ofiter al SP Cantemir-Leova al Directiei de Patrulare Sud al Inspectoratului
National de Securitate Publica, este mun. Chisinau, str. Doina 102 (f.d.8-9).




In acest context, Colegiul penal tinand cont de circumstantele constatate
in coraborare cu prevederile art. 394 alin. (11) Cod contraventional, conchide ca
instanta competenta pentru examinarea cauzei contraventionale contestatia
inaintata de catre Abuzan Igor, impotriva procesului-verbal si a deciziei de
sanctionare cu Seria MAIOS nr. 462072, din 25.03.2022, in privinta lui Abuzan
[gor xxxxx, intocmit in baza art. 76/1 alin. (1) Cod Contraventional, urmeaza a
fi stabilita - Judecdtoria Chisindau, sediul Buiucani.

5. In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se stabileste, competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
pentru examinarea cauzei contraventionale contestatia inaintata de catre
Abuzan Igor, impotriva procesului-verbal si a deciziei de sanctionare cu Seria
MAIOS nr. 462072, din 25.03.2022, in privinta lui Abuzan Igor xxxxx, intocmit
in baza art. 76/1 alin. (1) Cod Contraventional.

Incheierea este definitivd, pronuntata integral la 15 iunie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie



