Dosarul nr. 1ra-241/2022
1-18081558-01-1ra-16022022
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
18 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Penal largit in componenta:

presedinte Nadejda TOMA

judecatori Liliana CATAN
lurie DIACONU
lon GUZUN
Victor BOICO

a judecat, fara participarea partilor, recursurile ordinare declarate de
procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisindu, Dorina Taut, de partea
vatamata Gheorghe Cazacu in comun cu avocatul Sorin Bruma si de inculpatul
Oxani Grigore, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 13 octombrie 2021, in cauza penala privindu-I pe

OXANI Grigore XXXXXXX nascut la
XX XXXXXX XXXXXX 17 8. XXXXXX, r-nul XXXXXXX,
domiciliat in r-nul XXXXXX, Str. X.XXXXXXX XX,
ap. xx.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 23.08.2018 — 09.07.2020;
Instanta de apel:  31.07.2020 — 13.10.2021;
Instanta de recurs: 16.02.2022 — 18.04.2022.

Asupra recursurilor ordinare mentionate, Colegiul penal largit,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda din 09 iulie 2020,
Oxani Grigore a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 264 alin. (3) lit.
a) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen de 1 an.

In baza art. 90 Cod penal, a fost dispusi suspendarea conditionati a
executarii pedepsei cu inchisoare, pe un termen de proba de 1 an.



De la ,,Moldasig” SA s-a incasat in beneficiul lui Cazacu Gheorghe suma de
31 837,41 lei, cu titlu de prejudiciu material.

De la ,,Crist-Valg” SRL s-a incasat in beneficiul lui Cazacu Gheorghe suma
de 50 000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Pretentia lui Cazacu Gheorghe cu privire la incasarea sumei de 50 000 lei cu
titlu de compensatie anticipata a despagubirilor a fost respinsa.

De la Oxani Grigore s-a incasat in beneficiul statului suma de 9120 lei pentru
efectuarea expertizelor judiciare.

2. Instanta de fond a constatat, ca Oxani Grigore, la data de 03.04.2017,
aproximativ pe la orele 20:38, conducand mijlocul de transport de model ,,Skoda
Fabia”, cu n/i XX XX XXX, pe traseul R30, km 50+350m, a manifestat o atitudine
nechibzuita fatd de dexteritatea in conducerea mijlocului de transport, care i-ar
permite sa prevada situatii periculoase, din cauza neatentiei manifestate, netinand
cont de conditiile rutiere si situatia rutiera, nu a redus viteza pana la limita care i-ar
asigura securitatea circulatiei sau chiar sa opreasca si ca rezultat 1-a tamponat pe
pietonul Cazacu Gheorghe, care traversa traseul regulamentar la trecerea pentru
pietoni, in urma la ce ultimului conform raportului de expertiza judiciara nr. 99
”D” din 02.06.2017 i-au fost cauzate vatamari corporale grave sub forma de plaga
contuza 1n regiunea mentoniera (barbie); fracturda deschisa, cominutiva ale ambelor
oase (tibia s1 fibula) in 1/3 distald gamba dreapta; fractura inchisd ale ambelor oase
(tibia si cap os fibula) in 1/3 proximala gamba stanga.

In astfel de circumstante, Oxani Grigore a incilcat prevederile
Regulamentului Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 357 din
13.05.2009 si anume: prevederile pct. 45 alin. (1) lit. b) si d), care prevede ca
conducatorul trebuie sa conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza
stabilitd, tindnd permanent seama de urmatorii factori: dexteritatea in conducere
care i-ar permite sa prevada situatiile periculoase si situatia rutiera.

De asemenea, Oxani Grigore a incdlcat prevederile pct. 45 alin. (2) al
Regulamentului Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 357 din
13.05.2009, care prevede ca in cazul in care in limita vizibilitatii apar obstacole
care pot fi observate de conducator, el trebuie sd reduca viteza sau chiar sa
opreascd, pentru a nu pune in pericol siguranta traficului.

Totodata, Oxani Grigore a incalcat prevederile pct. 46 lit. a) al
Regulamentului Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 357 din
13.05.2009, care prevede ca conducatorul de vehicul trebuie sa manifeste prudenta
sporitd si, In caz de necesitate, sd reducd viteza pana la limita care i-ar garanta
siguranta traficului sau chiar sa opreasca, in cazurile in care se deplaseaza pe langa
copii, persoane de varsta inaintatd, precum si persoane cu semne evidente de
dizabilitate.



In drept, actiunile lui Oxani Grigore au fost calificate in baza art. 264 alin. (3)
lit. a) Cod Penal, ca incélcarea regulilor de securitate a circulatiei si exploatare a
mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de transport,
incalcare ce a cauzat din imprudentd vatamarea grava a integritatii corporale sau a
sanatatii.

3. Temeinicia si legalitatea sentintei a fost atacatd cu apeluri de catre:

3.1. Procurorul in Procuratura r-nului Stefan Voda, Diana Cernomorcenco,
care a solicitat casarea sentintei in latura pedepsei, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care lui Oxani Grigore sa-i fie stabilitd pedeapsa de 3 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip deschis.

In motivarea apelului a indicat:

- desi instanta de judecata corect a incadrat actiunile inculpatului, la
stabilirea pedepsei nu a tinut cont de personalitatea acestuia, comitand o atitudine
negativa vis-a-vis de obligatiile unui conducator al mijlocului de transport implicat
in trafic s1 admitand o situatie de neglijare totald a regulilor, ce asigura siguranta
traficului, in rezultat la ce a comis un accident rutier soldat cu vatamarea grava a
cet. Cazacu Gheorghe;

- instanta de judecata nu a acordat deplina eficienta prevederilor art. 6, 7, 61,
75 Cod penal si nu a atinut cont de faptul ca infractiunea comisa de acesta se
calificd ca infractiune ,,grava”;

- inculpatul nu a ajutat din punct de vedere financiar partea vatamata,
prejudiciul material nefiind recuperat, astfel, acesta nu a perceput gravitatea faptei
savarsite, nerecunoscand vinovatia, iar reeducarea si incadrarea acestuia in
societate urmeaza a fi efectuata prin privarea de libertate, care, este o pedeapsa
proportionala faptei comise;

- aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal de catre instanta de judecatad este
neargumentata §i nu are suport juridic, reiesind din probele cercetate si faptele
constatate, prezumand iarasi un drept al inculpatului de a pune in pericol viata si
sanatatea altor participanti la traficul rutier, or, condamnarea inculpatului intr-un
proces penal echitabil demonstrat cu probe de acuzare pertinente si concludente,
nefiind argumentata suficient prin aprecierea de drept in vederea suspendarii
conditionate a executarii pedepsei de cdtre instanta de judecata, este de neacceptat;

- reeducarea si incadrarea inculpatului in societate urmeaza a fi efectuata
numai prin privarea temporara a acestuia de libertate, deoarece numai aceasta
pedeapsa poate duce la restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat
si a altor persoane;



3.2. Partea vatamata Cazacu Gheorghe, care a solicitat casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care inculpatul Oxani Grigore, sa fie privat de libertate pe un termen de 3 ani, fara
aplicarea art. 90 Cod penal, privarea inculpatului Oxani Grigore, de dreptul de a
conduce mijloacele de transport pe un termen de 3 ani si incasarea de la Oxani
Grigore in beneficiul lui Cazacu Gheorghe prejudiciul moral in suma de 300 000
lei, 50 000 lei cu titlu de compensatie anticipata a despagubirilor, incasarea de la
Oxani Grigore si ,,CRISTVALG,, S.R.L. in beneficiul lui Cazacu Gheorghe a
tuturor cheltuielilor de judecata in legatura cu examinarea cauzei in instanta de
apel, in rest a mentine sentinta fara modificari.

In motivarea apelului partea vitimati a indicat ca:

- refuzul instantei de fond de a dispune incasarea de la Oxani Grigore in
beneficiul lui Cazacu Gheorghe a prejudiciul moral in suma de 300 000 lei este
nemotivat §i totodata ilegal deoarece astfel a fost admisa lezarea drepturilor partii
vatamate;

- instanta de judecata nu a motivat refuzul de a admite integral cerinta pe
capatul de cerere a partii vatamate privind incasarea prejudiciului moral in suma de
300 000 Iei, limitandu-se doar la citarea prevederilor art. 219, 220 si 221 Cod de
procedura penala si a art. 1398 alin. (1), 1422 alin. (1), 1423 alin. (1) Cod civil,
lipsind motivarea in care sa fie indicatd direct aplicarea normelor citate cu speta
data in partea ce tine de refuzul de a acorda partii vatamate prejudiciul moral in
suma de 300 000 lei, si in ceea ce tine de micsorarea sumei prejudiciului moral de
la suma de 300 000 lei, la suma de doar 50 000 lei, or partea vatamata a venit cu
probe si cu argumente care dovedesc cauzarea prejudiciului moral, corespunzator
instanta urma sa se expuna fata de acestea , indicand de ce nu le accepta;

- instanta de judecata nu a tinut cont de faptul ca Cazacu Gheorghe a suferit
si suferd in continuare (psihic si fizic) din cauza durerilor pe care le-a avut si
continud sa le simtda. Traumatismele cauzate prin accidentul din 03.04.2017, sunt
confirmate in baza Raportului de expertiza judiciara nr. 241 din 30.11.2018 in care
expertii au ajuns la concluzia ca leziunile corporale cauzate partii vatamate, se
califica ca vatdmare grava periculoasa pentru viata;

- instanta de fond, a omis sa tina cont de faptul ca prejudiciul a fost cauzat de
catre inculpat atunci cand pietonul Cazacu Gheorghe traversa drumul pe trecerea
de pietoni si astfel a fost speriat atat de mult incat deja la momentul de fata are
frica de a se apropia de drum, dupa toate interventiile chirurgicale suportate a cazut
de metal si a suruburilor), in ambele picioare mereu are dureri si nu poate sa
doarma nici sa se deplaseze normal, iar gandul ta viitoarele operatii in general
creeaza starea de panica si incertitudine pentru viitor;



- partea vatamata a suferit un prejudiciu moral manifestat prin suferinte fizice
si psihice, precum si prin diminuarea calitatii vietii, insd in sentintd lipsesc
motivele, concluziile si argumente instantei privitor la respingerea cerintelor partii
vatamate 1n actiunea civild privind incasarea de la inculpat a prejudiciului sub
forma de compensatie anticipata, or, instanta de fond in aceasta privinta doar s-a
limitat la mentiunea ca astfel de cerinte sunt neintemeiate, ceea ce este inadmisibil;

- prin confirmarea eliberata de ,,NOVAMED SPITALUL POLIVALENT,, la
data de 06.06.2018 este confirmat faptul ca Cazacu Gheorghe are nevoie de
tratament in vederea indepartarii de materiale ostesentiza - servicii medicale care
sunt strict necesare si ca dupa astfel de interventii chirurgicale pacientul are nevoie
de recuperare care presupune cheltuieli.

3.3. Avocatul Grigore Drugus in comun cu inculpatul Oxani Grigore, prin
care au solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului
stabilit pentru prima instantd prin care inculpatul sa fie achitat din lipsa faptei
infractiunii in actiunile inculpatului.

In motivarea cererii de apel s-a indicat ca:

- automobilul implicat in accident a fost retinut de colaboratorii de politie
imediat dupa producerea accidentului si a fost plasat la parcare fortatd, unde a
stationat pana la 06 iulie 2017, cand prin ordonanta procurorului a fost restituit
proprietarului, astfel fiind limitat accesul condamnatului la acest mijloc de
transport fapt ce exclude orice interventie tehnica ulterioara accidentului in sensul
inlaturarii carorva defectiuni;

- potrivit schemei accidentului si procesului verbal de cercetare la fata locului
distanta de la inceputul urmei de franare pana la locul coliziunii cu victima este de
circa. 3-4 metri;

- distanta de franare pana la oprire a automobilului in circumstantele descrise
la viteza de 50 km/ora ar fi de circa 15,6 metri, faptul depasirii vitezei cu 4 km/ora
de catre inculpat nu a conditionat survenirea consecintelor accidentului rutier, fapt
confirmat in cadrul sedintei instantei de fond si de catre expertul criminalist Lungu
Vladimir. Astfel, vatamarile corporale primite de Cazacu Gh. nu sunt in raport
cauzal cu depasirea limitei de viteza, fapt ce denotd imputarea eronatda de catre
instantd a 1incalcarii de catre inculpat a pct. 45 alin. (1) al Regulamentului
Circulatiei Rutiere;

- depdsirea vitezei cu 4 km/ora este o depasire in primul rand probabild, in
randul doi admisibila si nu este pasibila sanctionarea chiar si in raport cu normele
speciale ale Codului Contraventional;

- tinand cont de stagiul de conducere a automobilului detinut de catre
inculpatul care este mai mare de 20 ani, concluziile privitor la neglijarea
dexteritatii in conducere poarta un caracter iluzoriu, de presupunere si nu pot servi
ca argumente in folosul condamnarii;



- indiferent de aspectele ce tin de viteza de deplasare, pana in prezent nu este
clar ce s-a avut in vedere cand s-a insistat ca inculpatul nu a tinut cont de Starea
psihologica ce influenteaza atentia si reactia;

- esenta acestor factori n-a fost dezvaluita nici la urmarirea penala si nici de
instanta de judecata. Prin urmare, in asemenea situatie raimane sa se constate doar,
ca viteza de deplasare a fost in conformitate cu p. 45 alin. (1) lit. a) din
Regulament, iar concluziile instantei de fond ca aceasta ar fi putut fi si mai mare
poarta un caracter de presupunere si apreciere eronata si arbitrara a circumstantelor
reale ale cauzei,

- prin actul de condamnare se insista ca inculpatul a condus vehiculul fara a
tine cont de dexteritatea in conducere care i-ar permite sd prevada situatiile
periculoase, insa nici in actul de invinuire si nici in sentinta de condamnare nu este
de inteles in ce consta acest element al invinuirii;

- sunt lipsite de sens si elementele invinuirii, potrivit carora inculpatul a
condus mijlocul de transport fara a tine cont de conditiile rutiere si situatia rutiera.
In mod normal, o invinuire formulati in baza art. 264 alin. (3) Cod penal, urma si
contind o informatie clara, fiind indicat expres ca invinuitul, dupa caz, inculpatul,
nu a tinut cont de conditiile rutiere care se exprima prin fluxul de transport, de
starea mediului ambiant sau prezenta mijloacelor tehnice de dirijare etc.;

- O simpla referire la notiunile ,,conditii rutiere” si ,,situatie rutiera” face ca
invinuirea sa fie una abstracta si contrara mai multor drepturi fundamentale;

- constatarea faptului ca inculpatul a condus mijlocul de transport fara a tine
cont de prevederile pct. 45 alin. (2) din Regulament, in sentinta a fost transcris
textul normei de drept fard a se incerca sia se demonstreze pertinenta acestora
cazului in speta.

- Instanta de fond nu a constatat cum ar fi trebuit sa procedeze conducatorul
vehiculului sd reducd viteza sau sd opreasca, de asemenea, nu a existat niciun
obstacol care l-ar fi impus pe inculpat sa procedeze in conformitate cu aceasta
norma;

- este neintemeiata imputarea incalcarii pct. 45 alin. (2) din Regulamentul
Circulatiei Rutiere, deoarece in cadrul cercetarii judecitoresti a fost stabilit cu
certitudine cd partea vatamata, fiind in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat
(concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat era de 1,26mg/1, calificandu-se
astfel potrivit art. 1342 alin (3) Cod penal), a traversat traseul prin intersectie care
nu se ilumina artificial in timp de noapte, fara a se asigura de siguranta traversarii,
aparand spontan in fata mijlocului de transport condus de inculpat, care in situatia
reald creata a fost in imposibilitate fizicd de a observa obstacolul si cu atat mai
mult si tehnica da a-l ocoli sau opri unitatea de transport, desi a intreprins toate
masurile posibile in acest sens;



- nu are nici o atributie la cazul dat pct. 46 lit. a) din Regulamentul Circulatiei
Rutiere, or aceastd norma reglementeaza situatiile legate de deplasarea pe langa
copii, persoane de varstd inaintatd, precum si persoane cu semne evidente de
dizabilitate s1 nu deplasarea pe langa persoane in stare de ebrietate.

- instanta de fond, conform art. 101 Cod de procedura penald, trebuia sa
aprecieze probele conform propriei convingeri formate in urma examinarii lor in
ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, insa a derogat de la aceste
prevederi legale si a dat o apreciere arbitrard, subiectivda si unilaterala
circumstantelor si probelor cauzei;

- probele administrate si examinate in cadrul cercetarii judecatoresti
demonstreaza ca inculpatul a savarsit o fapta fara vinovatie, inclusiv lipsa legéturii
cauzale dintre fapta inculpatului si consecintele survenite;

- martorii audiati in cadrul cercetarii judecatoresti nu au furnizat instantei de
judecatd careva informatie, pentru a se considera ca declaratiile acestora pot fi
apreciate drept probe pertinente, concludente si utile, care ar confirma vinovatia
inculpatului. Celelalte mijloace de proba nu pot fi considerate utile, in sensul
constatarii vinovatiei inculpatului si tragerii la raspundere penala a persoanei;

- Cauzarea leziunilor corporale, gradul acestor leziuni nu se pun in discutie,
nu se contesta. Prin urmare, din cercul de probe, prezentate de acuzare, prezinta
interes pentru analizd doar procesul-verbal de cercetare la fata locului, schema
accidentului, cat si rapoartele expertizelor judiciare si raportul de verificare tehnica
a automobilului din 26.06.2017, din care rezulta ca locul impactului pietonului cu
autovehiculul este in afara trecerii de pietoni, la o distanta de peste trei metri, in
acelasi timp, de la sine, procesul-verbal de cercetare la fata locului si schema
accidentului rutier nu confirma vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii
imputate;

- potrivit raportului de expertiza nr. 34/12/1-R-29764 din 07.06.2017 raspuns
la intrebarea daca a existat posibilitatea tehnica reala ca conducatorul auto implicat
in accident sa evite tamponarea pietonului prin franare sau ocolire, tinand cont de
circumstantele cauzei nu a fost posibila din lipsa de date initiale acumulate in
cadrul examinarii circumstantelor accidentului rutier;

- in cadrul sedintei instantei de fond expertul, fiind chestionat asupra aceleiasi
intrebari a declarat cd datele prezentate de organele de anchetd sunt insuficiente
pentru a da raspuns la aceasta intrebare;

- instanta de fond nu a dat nici o apreciere prevederilor legale care
reglementeazd conduita pietonului implicat la trafic. Or, in cadrul examinarii
cauzei in instanta de judecatd s-a constatat cu certitudine ca partea vatamata
Cazacu Gheorghe, avind calitatea de pieton, a purces la traversarea traseului fara a
se convinge de siguranta traversarii, fiind in stare de ebrietate alcoolica cu grad
avansat, si in afara trecerii pentru pietoni;



- instanta de fond neintemeiat a admis si actiunile civile (initiala si
concretizata) inaintate de catre Cazacu Gheorghe in scopul obtinerii despagubirilor
(materiale s1 morale) Tn urma accidentului rutier de la care a suferit. Or, vina in
producerea accidentului rutier si survenirea rezultatelor grave o poarta exclusiv
Cazacu Gheorghe, iar suferintele morale si fizice fiindu-i imputabile exclusiv lui si
nu inculpatului;

- concluziile instantei de fond privitor la incasarea de la condamnatul Oxanii
Grigore a sumei de 50 000 lei, cu titlu de prejudiciu moral sunt lipsite de careva
suport legal si inexplicabile, nemaivorbind de faptul ca nici nu sunt motivate prin
nimic;

- cheltuielile judiciare invocate de procuror si admise integral de instanta de
judecata, instanta le-a acceptat fara vreun temei legal.

3.4. Directorul SRL Crist-Valg”,Gajiu Vasile, prin care a solicitat casarea
sentintei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, prin care sa fie respinsa cerinta de incasare de la SRL ,,Crist Valg” in
beneficiul lui Cazacu Gheorghe a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 11
860,25 lei.

In motivarea apelului s-a indicat ca:

- cercetand toate probele 1n prezenta cauza penald, nu a fost dovedit cu
certitudine actiunile partii vatamate Cazacu Gheorghe, cat si nu a fost dovedita prin
probe pertinente si concludente vinovatia inculpatului Oxani Grigore;

- la materialele cauzei au fost anexate, contractul individual de munca nr. 79
din 13 iunie 2014 conform caruia cet. Oxani Grigore a fost angajat la lucru la SRL
,,Crist-Valg” in calitate de manager, iar conform pct. 10 al Contractului, regimul de
munca al salariatului a fost stabilit dupa cum urmeaza: inceputul lucrului - 08.00;
Pauza de masa - 12.00-13.00; Sfarsitul lucrului - 17.00, insa accidentul rutier a
avut loc la data de 03.04.2017, aproximativ la ora 20:38, astfel incat SRL ,,Crist
Valg” nu poarta raspundere pentru actiunile inculpatului Oxani Grigore, in afara
programului de munca stabilit, conform art. 73 alin. (1) Cod de procedura penala.

3.5. Avocatul Adam Gheorghi in numele SA ,, Moldasig”, prin care a solicitat
casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru
prima instantd prin care sa fie admisd partial actiunea civila inaintatd de Cazacu
Gheorghe fatd de "MOLDASIG” SA, cu incasarea din contul "MOLDASIG” S.A.
in beneficiul lui Cazacu Gheorghe a diferentei indemnizatiei de asigurare in
marime de 4647,96 lei, in rest cererea sa fie respinsa ca neintemeiata.

In motivarea apelului s-a indicat c:

- potrivit actului de constatare nr. 15 din 16 august 2018, suma indemnizatiei
de asigurare constituie 20 756,45 lei, suma care a fost achitata beneficiarului la
17.10.2018, iar in cadrul examinarii dosarului penal prin actiunea civild formulata

de partea vatamatia s-a solicitat incasarea din contul "MOLDASIG” S.A. a
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cheltuielilor pentru procurarea medicamentelor probate prin bonuri de plata in
marime totala de 25 404,41 lei si cheltuieli anticipate, conform certificatului
eliberat de "NOVA-MED” in marime totala de 27 190 let;

- ca urmare a examindrii actiunii civile, ,,MOLDASIG” S.A. recunoaste
partial solicitarile formulate si anume diferenta cheltuielilor pentru procurarea
medicamentelor probate prin bonurile de plata in marime de 4647,96 lei (25 404,41
lei - 20 756,45 lei), iar 1n partea incasarii cheltuielilor viitoare in marime de 27 190
lei, le considera neintemeiate si nefondate conform art. 25 al Legii nr. 414 din
22.12.2006, cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru
pagube produse de autovehicule, care prevede expres modalitatea - stabilirii
despagubirii de asigurare in cazul vatamarii corporale;

- potrivit pct. 58 al Hotararii plenului CSJ cu privire la aplicarea de catre
instantele de judecata a legislatiei In domeniul asigurarilor obligatorii si facultative
nr. 11 din 16.12.2013 se mentioneaza ca pornind de la faptul cd, in cazul vatamarii
corporale persoana pagubita are dreptul si la recuperarea altor cheltuieli suportate,
ca urmare a accidentului rutier, prevazute de art. 25 alin. (2) lit. d) si e) din Legea
nr. 414-XVI, instantele de judecata vor tine cont cd, cheltuielile de spitalizare si
tratament vor fi determinate, ludndu-se in considerare preturile fixate in institutiile
medicale obignuite din localitatea respectiva si nicidecum de cele stabilite in
institutiile medicale cu un nivel de confort sporit, iar cheltuielile de recuperare
trebuie sa corespunda preturilor statiunilor balneare din Republica Moldova si
biletelor de calatorie;

- ,MOLDASIG” S.A. a stabilit indemnizatia de asigurare in conformitate cu
prevederile art. 25 al Legii nr. 414 din 22.12.2006, in baza cheltuielilor real
suportate Tn marime totald de 25 404,41 lei, iar rationamentele instantei de fond
prin prisma solicitarilor partii pagubite in partea incasarii cheltuielilor anticipate
(viitoare), conform certificatului eliberat de "NOVAMED” in marime totala de 27
190 lei, sunt neintemeiate si lipsite de suport juridic, deoarece aceste cheltuieli nu
au fost achitate si nici pana in prezent nu este cunoscut faptul daca partea vatamata
a beneficiat de aceste servicii.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 13 octombrie
2021, apelul declarat de avocatul Drugus Grigore in comun cu inculpatul Oxani
Grigore a fost respins ca nefondat, admise partial apelurile declarate de procuror,
partea vatamata Cazacu Gheorghe, directorul SRL ,,Crist-Valg” Gajiu Vasile si de
avocatul Adam Gheorghi in numele SA ,Moldasig”, casatd sentinta in partea
stabilirii pedepsei si solutiondrii actiunii civile, rejudecatd cauza si pronuntatd o
hotarare noud , in aceasta parte potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care:

Lui Oxani Grigore, recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de

art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, i-a fost aplicata pedeapsa sub forma de
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inchisoare pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen de 2 ani.

In baza art. 90 Cod penal, a fost dispusi suspendarea conditionati a
executarii pedepsei cu inchisoare, pe un termen de proba de 3 ani.

De la ,,Moldasig” SA s-a incasat in beneficiul lui Cazacu Gheorghe suma de
4647,96 lei, cu titlu de prejudiciu material.

De la Oxani Grigore si ,,Crist-Valg” SRL s-a incasat in mod solidar in
beneficiul lui Cazacu Gheorghe suma de 11860,25 lei, cu titlu de cheltuieli de
asistenta juridica.

De la Oxani Grigore s-a incasat in beneficiul lui Cazacu Gheorghe suma de
50 000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

In rest, actiunea civili a fost admisi in principiu, urmand ca asupra
cuantumului cheltuielilor suportate sa se expuna instanta de judecata in ordine
civila.

4.1. In partea descriptivdi a deciziei, instanta de apel a retinut ci, la
pronuntarea sentintei, instanta de judecata corect a stabilit circumstantele de fapt si
de drept si just a ajuns la concluzia ca inculpatul Oxani Grigore a savarsit anume
infractiunea pentru care a fost condamnat, insa la stabilirea pedepsei nu a tinut cont
de toate circumstantele reale si personale ale inculpatului in coroborare cu
prevederile art. 61 din Codul penal, la fel concluziile in partea actiunii civile fiind
pripite.

Fiind audiat, inculpatul Oxani Grigore, vina de comiterea infractiunii
incriminate a recunoscut partial si a declarat ca, la data de 03.04.2017 pe la orele
20.30 se deplasa din directia or. Stefan Voda spre or. Ciuseni. In apropierea s.
Popeasca, s. Ermoclia r-nul Stefan Voda, aproximativ la distanta de 5-6 metri pana
la trecerea de pietoni brusc in fata automobilului a iesit o persoana, care s-a dovedit
a fi Cazacu Gheorghe, atunci el brusc a franat si 1-a tamponat pe ultimul care se
deplasa neregulamentar si care a cazut peste masina. El nu a avut posibilitate sa
evite tamponarea din motiv ca, acesta a aparut brusc in fata automobilului sus
indicat. A oprit automobilul a coborat, |-a ridicat in brate si 1-a asezat pe marginea
drumului dinspre s. Ermoclia dupd ce a chemat politia si ambulanta care au
incercuit locul accidentului, iar Cazacu Gh. a fost luat de ambulantd si dus la
spitalul din or. Stefan Voda. Automobilul a fost retinut pe un termen de trei luni.

Colegiul penal analizand si apreciind declaratiile inculpatului prin prisma
prevederilor art. 101 Cod de procedura penald, din punct de vedere al pertinentii,
concludentii si utilitatii lor, le-a apreciat ca fiind partial veridice, or inculpatul a
oferit astfel de depozitii cu scopul de a se eschiva de la raspunderea penala.

Astfel, instanta de apel, a reiterat ca desi inculpatul Oxani Grigore, in sedinta
instantei de fond, dar si in sedinta instantei de apel a recunoscut vina partial, in
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comiterea infractiunii pentru care a fost condamnat, culpa acestuia se demonstreaza
prin probele analizate si anume:

- declaratiile partii vatamate, Cazacu Gheorghe care a declarat ca la data de
03.04.2017, seara, pe la orele 20.30 se intorcea din s. Ermoclia, r-nul Stefan Voda
acasi in s. Popeasca, r-nul Stefan Voda. In acea zi, servise 2-3 pahare cu vin, dar
nu era in stare de ebrietate. Ajungand la trecerea de pietoni s-a uitat in ambele
directii, a vazut lumini din directia or. Stefan Voda, dar erau departe si s-a gandit
ca va reusi sa traverseze strada, a facut 3-4 pasi pe trecerea de pietoni si dupa ce s-a
si-a revenit era deja pe patul de la spital. S-a apropiat inculpatul cand el era la
spital ori nu el nu cunoaste. In urma tamponarii a avut fracturi pe dreapta din
partea din care a fost lovit. A solicitat incasarea prejudiciul material si moral
cauzat;

- declaratiile martorului Comarov Cristina care a declarat ca este sora partii
vatamate. El este veterinar de profesie si in ziua ceia a fost la o chemare in satul
vecin Ermoclia. Cand a avut loc cazul, ea era la lucru, a telefonat-o sotia lui
Cazacu Gheorghe si i-a comunicat ca pe el 1-a lovit 0 masina. A mers la fata
locului unde a vazut urme de sange la trecerea de pietoni se vedea cum a fost tarait.
Peste putin timp a venit feciorul lui Cazacu Gh. si impreund au plecat la spitalul
raional Stefan Voda, unde a fost dus cu salvarea. La spital erau si colaboratori ai
politiei. In urma examinarii s-a stabilit ¢ Cazacu avea fractura inchisa la un picior
si fractura deschisa. Hainele si incaltamintea lui erau pline de sange. Ei s-au intors
acasa si i-au dus haine de schimb.

- declaratiile martorului Cazacu Sofia, care a declarat ca, la data de
03.04.2017, sotul ei a fost chemat in s. Ermoclia cu lucrul. Seara pe la orele 19-20
a vazut ca el nu este si a iesit la poarta, in timpul acela a telefonat vecina si i-a zis
ca pe sotul el I-a luat salvarea. Atunci ea i-a zis feciorului sa mearga la traseu si sa
vada ce s-a intamplat, cand a ajuns acolo tatal lui era deja urcat in ambulanta. El s-
a Intors acasa a luat-o pe ea si pe sora lui Cazacu Gheorghe si au mers la spitalul
raional Stefan Voda, unde ultimul a fost dus cu ambulanta. Cand au ajuns acolo
sotul ei era la medic si-l consulta. I-a fost cusutid barba avea fracturate ambele
picioare, piciorul drept avea fractura deschisa. A doua zi la spital a venit Oxani G.
care l-a vizitat si i-a zis sa adune toate bonurile de platd ca firma in care el
activeaza i va achita cheltuielile pentru tratament. Dupa aceea nu l-a mai vazut;

- declaratiile martorului Cazacu Valeriu, ca in ziua cand a avut loc
accidentul el a fot telefonat si i-au comunicat ca, tatal lui a fost accidentat. S-a dus
la fata locului, iar tatal sau era deja urcat in ambulanta. L-a intrebat pe Oxani
Grigore ce s-a intamplat si ultimul i-a zis ca la aninat cu oglinda din dreapta. A
vazut automobilul care era deteriorat in fata din partea dreapta dar nu a atras mare
atentie la trecerea de pietoni si daca erau urme de sange. La spital tatil i-a zis ca, se

intorcea din s. Ermoclia acasa in S. Popeasca, la trecerea de pietoni a fost lovit de
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un automobil. In accident i-au fost fracturate ambele picioare, avea taieturd la
barba, greu respira il durea in piept;

- declaratiile expertului Lungu Vladimir a declarat ca, nu are informatii pe
care poate sa se bazeze deoarece, ordonanta nu reprezintd informatia necesara, nu
au fost indicate materialele necesare si careva date concrete. Legea 1i interzice ca el
de sine statitor si caute informatii de care are nevoie din dosar. Ofiterul de
urmarire penald in ordonanta trebuia sa indice informatii concrete. Actele care au
fost prezentate de catre organul de urmarire penalda au fost incomplete.
Anchetatorul la urmarirea penala trebuia sa faca unele actiuni care concretizau cum
anume s-a produs accidentul. In ordonanta trebuiau si fie descrise circumstantele
producerii accidentului, sd fie indicat concret locul tamponarii, sau la ce distanta
soferul a vazut pietonul etc. Pentru a da raspuns, el trebuia sd se bazeze pe cifre
concrete, altfel este greu de dat raspuns la intrebarea daca era posibil ca soferul sa
evite accidentul. Din informatiile din dosar a putut fi stabilita viteza cu care se
deplasa automobilul. Daca avea sa fi fost facut experiment la fata locului atunci se
putea spune daca a putut ori nu soferul opri automobilul. Viteza nici de cum nu
putea fi mai mica de 54 km/ora, ba chiar a admis ca viteza putea fi si mai mare de
54 km/ ora, insa din cauza cd nu se cunosc asa date ca starea
cauciucurilor/pneurilor, presiunea acestora si alti parametri tehnici a automobilului
la aceastd etapa este imposibil de a veni cu alte concluzii. Un alt aspect mentionat
de expert a fost cel de imposibilitate a oferirii concluziilor expertului in ceea ce
tine de posibilitatea tehnica reald a conducatorului automobilului de a evita
tamponarea pietonului Cazacu Gheorghe, deoarece expertul nu cunoaste detalii
importante cum ar fi, dacd farurile lucrau sau daca farurile erau reglate
corespunzator, dacad soferul circula cu lumina in faza lunga sau scurta, daca a fost
efectuat experiment pentru a afla de la ce distanta este posibil de a vedea pietonul;

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 03.04.2017 prin care s-a
cercetat locul comiterii infractiunii, (f.d.7-8);

- tabelul fotografic anexa la procesul-verbal de cercetarea la fata locului,
(f.d.143-164);

- schira accidentului rutier cu seria si nr. 01 081846 din 03.04.2017 (f.d.9);

- raportul de expertiza judiciara nr. 241 din 30.11.2017, prin care s-a
concluzionat ca, cet. Cazacu Gheorghe in rezultatul accidentului rutier i-au fost
cauzate vatamari corporale grave sub formd de plagd contuzd in regiunea
mentoniera (barbie); fracturd deschisa, cominutiva ale ambelor oase (tibia si fibula)
in 1/3 distala gamba dreapta; fractura inchisd ale ambelor oase (tibia si cap os
fibula) in 1/3 proximald gamba stinga, care se calificd ca vatamare grava
periculoasa pentru viata (f.d.204-208);

- raportul de expertiza nr. 34/12/1-R-29764 din 07.06.2017, prin care s-a

concluzionat cd, urmei maximale de franare cu lungimea de 16,8 m lasate de rotile
12



automobilului de model ”Skoda - Fabia”, cu n/i XX XX XXX, pe partea carosabila
a drumului asfaltata, uscata, orizontala, corespunde viteza pana la franare 54
km/ora, (f.d.122-124);

- raportul de verificare tehnica din 26.06.2017, potrivit caruia mijlocul de
transport de model ”Skoda - Fabia”, cu n/i XX XX XXX, fiind verificat la data de
26.06.2017, adica dupa comiterea accidentului rutier, la testarea tehnica a
vehiculelor, s-a stabilit ca acesta functioneaza si careva defecte sau neajunsuri nu
are (f.d.111).

Colegiul penal analizdnd si apreciind sistemul de acte si documente
acumulate si administrate In cadrul urmaririi penale, prin prisma art. 101 din Codul
de procedura penald, din punct de vedere al pertinentii, concludentii si utilitatii lor,
le-a apreciat ca fiind dobandite cu respectarea normelor de procedura penala, fiind
pertinente, concludente si utile, care coroboreaza intre ele, dar si cu declaratiile
partii vatamate, a martorilor si a expertului, care fiind cumulate, indubitabil indica
ca prin actiunile sale, inculpatul Oxani Grigore a comis infractiunea prevazuta de
art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, conform indicilor, incalcarea regulilor de
securitate a circulatiei sau de exploatare a mijloacelor de transport de catre
persoana care conduce mijlocul de transport, incdlcare ce a cauzat din
imprudenta vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii.

Colegiul a apreciat argumentele invocate in apelul comun al inculpatului si
aparatorului sau, in partea in care s-a solicitat achitarea ca fiind declarative si
reprezentand o tentativa de a induce instanta in eroare cu scopul ca inculpatul sa fie
scutit de raspundere penala.

Instanta de apel a retinut cd, in sedinta de judecata in instanta de fond, dar si
in instanta de apel, prin probele prezentate, declaratiile partii vatamate, a
martorilor, a expertului dar si sistemul de acte si documente acumulate si
administrate in cadrul urmaririi penale, inculpatul Oxani Grigore, la data de 03
aprilie 2017, aproximativ la orele 20:38, conducand mijlocul de transport de
model ,,Skoda Fabia”, cu n/i XX XX XXX, pe traseul R-30, km 50+350 m., a
manifestat o atitudine nechibzuita fata de dexteritatea in conducerea mijlocului de
transport, care i-ar permite sa prevada situatii periculoase, din cauza neatentiei
manifestate, netindnd cont de conditiile rutiere si situatia rutierda, nu a redus viteza
pdna la limita care i-ar asigura securitatea circulatiei sau chiar sa opreasca si ca
rezultat l-a tamponat pe pietonul Cazacu Gheorghe, care traversa traseul
regulamentar la trecerea pentru pietoni, in urma la ce ultimului conform
raportului de expertiza judiciara nr. 99 "D” din 02.06.2017 i-au fost cauzate
vatamari corporale grave sub forma de plaga contuza in regiunea mentonierd
(barbie), fractura deschisa, cominutiva ale ambelor oase (tibia §i fibula) in 1/3
distala gamba dreapta, fractura inchisa ale ambelor oase (tibia si cap os fibula) in

1/3 proximala gamba stanga.
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In astfel de circumstante Oxani Grigore XXXXXXX a incdlcat prevederile
Regulamentului Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotardrea Guvernului nr. 357
din 13.05.2009 si anume: prevederile pct. 45 alin. 1) lit. b) §i d), care prevede ca
conducatorul trebuie sa conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza
stabilita, tindnd permanent seama de urmatorii factori: dexteritatea in conducere
care i-ar permite sa prevada situatiile periculoase §i situatia rutiera, la fel,
inculpatul a incalcat prevederile pct. 45 alin. 2) al Regulamentului Circulatiei
Rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 357 din 13.05.2009, care prevede
ca in cazul in care in limita vizibilitatii apar obstacole care pot fi observate de
conducator, el trebuie sa reduca viteza sau chiar sa opreascd, pentru a nu pune in
pericol siguranta traficului, dar si prevederile pct. 46 lit. a) al Regulamentului
Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotardarea Guvernului nr. 357 din 13.05.2009,
care prevede ca conducatorul de vehicul trebuie sa manifeste prudenta sporita si,
in caz de necesitate, sa reduca viteza pana la limita care i-ar garanta siguranta
traficului sau chiar sa opreasca, in cazurile in care se deplaseaza pe langa Copili,
persoane de vdrsta inaintatd, precum si persoane cu semne evidente de
dizabilitate.

Materialele cauzei denota ca pana la locul comiterii accidentului rutier erau
instalate semnele cu indicatia de 50 km si trecerea de pietoni, adica inculpatul era
obligat sa se deplaseze cu viteza de pana la 50 km/ora, mai mult, dupa cum rezulta
din raportul de expertiza nr. 34/12/1-R-29764 din 07.06.2017 viteza cu care se
deplasa inculpatul pana la franare era de 54 km/ora, drumul pe care se deplasa
automobilul condus de inculpat era asfaltat, uscat si orizontal.

Totodata din raportul de verificare tehnica a automobilului condus de
inculpat se vede ca, automobilul defecte tehnice sau neajunsuri nu avea.

Astfel, prin actiunile sale, inculpatul Oxani Grigore a comis infractiunea
prevazuta de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, ca incalcarea regulilor de
securitate a circulatiei sau de exploatare a mijloacelor de transport de catre
persoana care conduce mijlocul de transport, incalcare ce a cauzat din
imprudenta vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii.

Colegiul a statuat ca, alegatiile prin care se solicitd achitarea inculpatului se
combat insdsi prin declaratiile inculpatului, care indirect a recunoscut infractiunea
incriminatd, or acesta in instanta de fond a declarat, iar in sedinta instantei de apel
a sustinut ca brusc a franat si a tamponat partea vatamatd, care se deplasa
neregulamentar §i Care a cazut peste magsind, nu a avut posibilitate sa evite
tamponarea din motiv ca, acesta a aparut brusc in fata automobilului sus indicat,
a oprit automobilul a coborat, |-a ridicat in brate si I-a asezat pe marginea
drumului dinspre s. Ermoclia dupa ce a chemat politia si ambulanta. Aceste
declaratii, sunt completate prin probele administrate, analizate si apreciate de
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instanta, care fiind cumulate, confirma faptul comiterii de catre Oxani Grigore a
infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal.

Cu referire la individualizarea, stabilirea categoriei si termenului pedepsei
inculpatului, Colegiul a notat ca, instanta de fond nu a tinut cont de prevederile art.
7, 61, 75 Cod penal si anume de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acesteia precum si
scopul pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului.

Astfel, Colegiul penal a statuat ca la individualizarea, stabilirea categoriei si
termenului pedepsei inculpatului, urmeaza a tine cont de prevederile art. art. 7, 61,
75-77 Cod penal si anume de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acestuia precum si scopul
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, cd circumstante
atenuante si agravante in sarcina inculpatului nu au fost retinute, ca inculpatul, la
evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afld, la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv, tindnd cont si de circumstantele in care a fost sdvarsita
infractiunea, concluzionand ca pedeapsa aplicata inculpatului este pre blanda, si nu
va asigura scopul propus de legiuitor la art. 61 din Codul penal.

Astfel, instanta de apel, la stabilirea categoriei pedepsei inculpatului, a luat in
consideratie faptul cd, potrivit celor constatate in sedinta de judecatd, acesta a
recunoscut vina partial, nu a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune, nu are
antecedente penale, concluzionand ca acestuia urmeaza a-i fi aplicata pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de conduce
mijloace de transport pe un termen de 2 ani, iar conform art. 90 din Codul penal,
pedeapsa cu inchisoarea numitd inculpatului, de suspendat, cu stabilirea unui
termen de probatiune de 3 ani, or in opinia Colegiului anume aceasta pedeapsa este
proportionald faptei comise, va asigura un comportament pozitiv din partea
inculpatului in societate, care se va afla sub incidenta unor restrictii pe perioadele

enuntate.

Concluziile instantei de fond in partea in care a dispus incasarea din contul
inculpatului a cheltuielilor de judecatd pentru efectuarea expertizelor sunt
intemeiate si motivate, considerent, din care dezacordul inculpatului si al
aparatorului acestuia la acest capitol nu poate fi retinut

Colegiul raportand prevederile legale ale art. 227, 229 Cod de procedura
penald, la materialele cauzei, a conchis ca, plata cheltuielilor judiciare urmeaza a fi
puse in sarcina inculpatului atata timp cat Oxani Grigore a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, vina
acestuia fiind dovedita indubitabil, iar, efectuarea expertizelor care reprezinta unul
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din obiectele invocate in apel, si respectiv, de studiu al instantei de apel, au avut la
geneza comportamentul infractional al inculpatului.

Instanta de apel a retinut ca, partea vatamata Cazacu Gheorghe in cadrul
examinarii procesului penal a Tnaintat actiune civila si prin cererea de concretizare
a cerintelor, (f.d. 131) a solicitat incasarea de la "Moldasig” SA in beneficiul sau a
prejudiciului material in suma de 31894,41 lei si a cheltuielilor de asistenta juridica
in suma de 11860,25 lei de la Oxani Grigore sau dupa caz de la ,,Crist-Valg” SRL,
la fel, partea vatdmata a mai solicitat incasarea de la Oxani Grigore sau dupa caz de
la ,,Crist-Valg” SRL in beneficiul lui a prejudiciului moral in suma de 300 000 lei
si a sumei de 50 000 lei cu titlu de compensatie anticipatd a despagubirilor.

Insa, Colegiul penal a conchis ci actiunea civild, urmeaza a fi admisa partial,
si citand prevederile art. 219 alin. (1), 220 alin. (1), 221 alin. (1) din Codul de
procedura penala, 1398 alin. (1), 1422 alin. (1), 1423 Cod civil, (in redactia de
pana la 01.03.2019), practica CEDO (cauza Nikolova vs Bulgaria din 25.03.1999),
a statuat ca in urma producerii accidentului rutier de care vinovat se face inculpatul
Oxani Grigore, partea vatamata Cazacu Gheorghe, a avut suferinte grave fizice si
psihice, prin ce i-a fost cauzat un prejudiciu moral pe care instanta il determina la
suma de 50 000 lei, care justificat a fost incasat de la inculpatul Oxani Grigore in
beneficiul partii vatamate.

Cu referire la pretentia inaintata de partea vatamata cu privire la incasarea de
la Oxani Grigore si ,,Crist-Valg” SRL a sumei de 50 000 lei cu titlu de compensatie
anticipatd a despagubirilor, Colegiul a admis-o in principiu, oferind posibilitatea
partii vatamate de a o justifica, eventual valorifica in cadrul unui proces civil,
deoarece, 1n acest caz, instanta de apel este in imposibilitate sa stabileasca cert care
ar fi fost cuantumul sumei cu titlu de compensatie anticipata a despagubirilor, iar
instanta 1n ordine civild urmeaza sa decida dacd sunt sau nu astfel de pretentii, prin
ce se probeaza si care eventual ar fi cuantumul acestora.

Totodata, Colegiul indica ca partea vataimata si-a fundamentat argumentele
din apel pe prevederile Codului civil de dupa republicare, insa, instanta de apel
retine cd accidentul rutier s-a comis in anul 2017, iar Legea civild, nu are caracter
retroactiv.

Colegiul a retinut partial solicitarile expuse in apelul directorului SRL ”Crist-
Valg”, Gajiu Vasile, si a dispus incasarea in mod solidar din contul inculpatului
Oxani Grigore si SRL ”Crist-Valg” in beneficiul partii vatamate Cazacu Gheorghe
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 11 560,25 lei, deoarece din probele
cercetate in sedinta de judecata s-a stabilit vinovatia inculpatului Oxani Grigore,
iar la materialele cauzei a fost anexat contractul individual de munca nr. 79 din 13
iunie 2014, conform caruia cet. Oxani Grigore a fost angajat la lucru la SRL
,,Crist-Valg” in calitate de manager si desi s-a invocat ca conform pct. 10 al

Contractului regimul de muncd a salariatului a fost stabilit dupd cum urmeaza:
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inceputul lucrului -8.00; Pauza de masa - 12.00-13.00; Sfarsitul lucrului - 17.00, iar
accidentul rutier a avut loc la data de 03.04.2017, aproximativ la ora 20:38, astfel,
SRL ,,Crist Valg” nu poartd raspundere pentru actiunile inculpatului Oxani
Grigore, in afara programului de muncd stabilit, instanta de apel a retinut ca
apelantul nu a putut proba faptul ca inculpatul, la data, ora producerii accidentului
rutier nu se deplasa pe sectorul de drum respectiv in legatura cu exercitarea
atributiilor de serviciu intabulate in contractul individual de munca nr. 79 din 13
iunie 2014.

Subsecvent, Colegiul a apreciat ca fiind intemeiate argumentele invocate de
catre avocatul Adam Gheorghi in interesele SA ”Moldasig”, in apelul inaintat,
deoarece potrivit actului de constatare nr. 15 din 16 august 2018, suma
indemnizatiei de asigurare constituie 20 756,45 lei, suma care a fost achitata
beneficiarului la 17.10.2018. In cadrul examinarii dosarului penal prin actiunea
civila formulatd de partea vatdmata s-a solicitat 1ncasarea din contul
"MOLDASIG” S.A. a cheltuielilor pentru procurarea medicamentelor probate prin
bonuri de platd in marime totald de 25 404,41 lei si cheltuieli anticipate, conform
certificatului eliberat de ,,NOVA-MED” in marime totala de 27 190 lei.

Prin urmare, din contul "MOLDASIG” S.A. urmand a fi incasatd diferenta
cheltuielilor pentru procurarea medicamentelor probate prin bonurile de platd in
marime de 4647,96 lei, (25 404,41 lei - 20 756,45 lei).

In sensul vizat, Colegiul a citat prevederile art. 25 al Legii nr. 414 din
22.12.2006, cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru
pagube produse de autovehicule, care prevede expres modalitatea stabilirii
despagubirii de asigurare in cazul vatamarii corporale cat si pct. 58 al hotararii
plenului CSJ cu privire la aplicarea de catre instantele de judecata a legislatiei in
domeniul asigurarilor obligatorii si facultative nr. 11 din 16.12.2013.

Astfel, s-a retinut ca ,, MOLDASIG” S.A. a stabilit indemnizatia de asigurare
in conformitate cu prevederile art. 25 al Legii nr. 414 din 22.12.2006, in baza
cheltuielilor real suportate in marime totala de 25 404,41 lei, iar rationamentele
instantei de fond prin prisma solicitarilor partii pdgubite in partea Incasarii
cheltuielilor anticipate (viitoare), conform certificatului eliberat de "NOVAMED”
in marime totala de 27 190 lei, sunt neintemeiate si lipsite de suport juridic,
deoarece aceste cheltuieli nu au fost achitate si nu a fost probat dacd partea
vatamata a beneficiat de aceste servicii.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recursuri ordinare de catre:

5.1. Procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisinau, Dorina Taut,
prin care, invocand prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura
penald, ca instanta de apel nu s-a pronuntat argumentat asupra tuturor motivelor
invocate in apel, hotardrea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiazd

solutia si ca s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale,
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solicita casarea deciziei instantei de apel, cu remiterea cauzei la rejudecare, in alt
complet de judecata.

In argumentarea cererii depuse, indica:

- omisiunea instantei de apel de a se expune motivat asupra argumentului
procurorului apelant privind individualizarea contrara prevederilor legale a
pedepsei penale numite inculpatului Oxani Grigore, echivaleaza cu nerezolvarea
fondului apelului - eroare prevazuta la art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala;

-modalitatea de executare a pedepsei inchisorii aleasa de catre instantele de
judecata nu este in acord cu principiul proportionalitatii avand in vedere fapta
savarsitd, impactul social al ei si nu in ultimul rand consecinta grava survenita in
rezultatul savarsirii infractiunii, vatamari corporale grave;

- 1n cauza lui Oxani Grigore nu s-au constatat circumstante ce ar justifica
suspendarea conditionata a executarii pedepsei cu inchisoarea, or, personalitatea
inculpatului nu prezinta garantiile unei bune conduite, care ar fi permis instantelor
de fond si apel de a da dovada de indulgenta in privinta respectivului;

- instanta de apel la mentinerea solutiei de suspendare conditionald a
executdrii da cdtre inculpatul Oxani Grigore a pedepsei inchisorii in ordinea
stabilita la art. 90 alin. (1) Cod penal, s-a axat primordial pe necesitatea imperioasa
ca inculpatul sd constientizeze fapta comisd, care a provocat in urma actiunilor
sale, leziuni corporale grave;

- suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei inchisorii poate fi aplicata
in cazul inculpatilor invinuiti de savarsirea infractiunilor grave in exclusivitate
doar daca acestia au constientizat pericolul social al faptelor comise, iar de fiecare
datd cand instantele de judecatd constatd ca gravitatea comportamentului
prejudiciabil nu a fost constientizata de catre infractori, ele urmeaza sa dispuna
executarea de catre respectivii a pedepselor 1n institutiile penitenciare;

- pedeapsa stabilita inculpatului Oxani Grigore nu va duce la atingerea
deplina a scopului legii penale privind corectarea si reeducarea acestuia in vederea
neadmiterii pe viitor a incalcarii ordinii de drept si nici nu va constitui o avertizare
publica pentru alte persoane predispuse de a-si insusi comportamente similare celui
manifestat de catre inculpat la 03.04.2017,

- instanta de apel era obligatd sa reflecte In partea descriptiva a deciziei
criteriile care au determinat-o sa constate ca argumentele procurorului apelant
privind individualizarea modalitatii de executare de catre inculpatul Oxani Grigore
a pedepsei inchisorii ar fi nefondate;

- instanta de apel nu a dat deplina eficienta prevederilor art. 61 Cod penal
potrivit carora pedeapsa penald este 0 masurd de constrangere statala si un mijloc
de corectare si reeducare a condamnatului. Pedeapsa are drept scop restabilirea
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echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, atit din partea condamnatilor, cat si a altor persoane;

Pronuntand o decizie de condamnare cu suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsel pentru comiterea de catre Oxani Grigore a unei infractiuni
grave, instantele de fond si cea de apel au deturnat in acest caz particular logica
politicii punitive promovate de catre autoritdtile statului, inclusiv de catre
autoritatea judecatoreasca cu vocatie de formare a practicii judiciare;

- sunt gresite concluziile instantei de apel in partea individualizarii pedepsei
stabilite inculpatului Oxani Grigore si In contradictie cu probatoriul administrat la
etapa urmaririi penale si cercetarii judiciare, neconforme scopului legii penale si
principiului individualizarii raspunderii penale si pedepsei penale, in situatia in
care, inculpatul Oxani Grigore nu a ajutat din punct de vedere financiar partea
vatamata, prejudiciul material nefiind recuperat, nu a perceput gravitatea faptei
sdvarsite, nu a recunoscut vina, astfel reeducarea si incadrarea acestuia in societate
urmeaza a fi efectuatd prin privarea de libertate, care, in viziunea acuzarii este o
pedeapsa proportionala faptei comise;

- instanta de apel gresit a admis partial apelul procurorului in partea
individualizarii pedepsei penale si a stabilirii modalitatii ei de executare, iar
argumentele invocate in sprijinul solutiei dispuse vin in contradictie cu probatoriul
privind personalitatea inculpatului administrat la etapa urmaririi penale si cercetarii
judecdtoresti in instantele de fond si apel, sunt contrare scopului legii penale si
principiului individualizarii raspunderii si pedepsei penale.

5.2. Avocatul Bruméa Sorin in comun cu partea vatamata Cazacu Gheorghe,
prin care, invocand prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel sau
hotardrea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus neclar,
sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia instantei,
solicita casarea partiald a sentintei si deciziei instantei de apel in partea
individualizarii pedepsei si in latura civila, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
noi hotdrari in aceasta parte, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care Oxani Grigore sa fie condamnat la 3 ani inchisoare, cu executare in
penitenciar si anularea dreptului de a conduce mijloace de transport; incasarea de
la Oxani Grigore in beneficiul partii vatamate Cazacu Gheorghe, suma de 300 000
lei cu titlu de prejudiciu moral, 50 000 lei cu titlu de compensatie anticipata a
despagubirilor, incasarea de la Oxani Grigore si ,,CRIST-VALG” S.R.L. in
beneficiul lui Gheorghe Cazacu a sumei de 12 286,09 lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata in legatura cu examinarea cauzei in instanta de apel.

In argumentarea cererii de recurs, invoca:
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- instanta de apel nu a examinat cauza obiectiv si sub toate aspectele si nu s-a
pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel si a favorizat inculpatul cu
ignorarea drepturilor si intereselor legitime ale partii vatdmate;

- instanta de apel nu s-a pronuntat asupra motivului invocat in apel de partea
vatamata Cazacu Gheorghe si anume ca inculpatul a refuzat categoric repararea
prejudiciului cauzat prin infractiune si ca partea vatimata a ramas invalid pe viata
si mereu suferd de consecintele accidentului rutier cauzat de inculpat si incd din
anul 2017 este 1n asteptarea restabilirii echitétii sociale;

- la stabilirea modului de executare a pedepsei inculpatului, instanta de apel
nu a tinut cont de faptul ca vinovat in producerea accidentului este inculpatul si ca
tamponarea partii vatamate a avut loc pe trecerea de pietoni si s-a soldat cu
vatamari grave periculoase pentru viatd si ca inculpatul refuza repararea
prejudiciului;

- stabilirea prejudiciului moral in marime de 50 000 lei de catre instanta de
apel, nu este motivata, mai ales in conditiile in care partea vdtamata a solicitat
incasarea prejudiciului moral in sumd de 300 000 lei si a venit cu probe si
argumente care dovedesc cauzarea prejudiciului moral;

- partea vatamata suferd pana in prezent, fiind intr-o stare de depresie dupa
montarii placilor de metal si a suruburilor in picioare, avand dureri de la care nu
poate dormi si deplasa, iar gandul la viitoarele operatii 1i creeaza o stare de panica
si incertitudine pentru viitor;

- instantele inferioare, gresit au dispus admiterea actiunii civile privind
prejudiciul material in principiu, deoarece acestea dispuneau de toate probele si
competentele pentru a se pronunta asupra actiunii civile si in partea prejudiciului
material, iar obligarea partii vatdmate la initierea unei actiuni civile, din nou va
dura mult si va duce la incalcarea termenului rezonabil. Or, acesta deja din 2017
pana in prezent este n asteptarea unei satisfactii echitabile si efective;

- instanta de apel, nemotivat a dispus respingerea pretentiilor partii vatamate
privind respingerea cerintelor partii vatdmate a sumei de 27 190,45 lei, in calitate
de compensatie anticipata, limitandu-se doar la citarea prevederilor art. 25 din
Legea nr. 414 si invocarea pct. 58 din Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr. 11 din 16.12.2013;

- partea vatamata a suportat cheltuieli de asistenta juridica pentru serviciile
avocatului in suma de 12 286,09 lei;

- instantele de judecata erau obligate sa anuleze dreptul inculpatului de a
conduce mijloacele de transport.

5.3. Inculpatul Oxani Grigore, prin care, invocand prevederile art. 427 alin.
(1) pct. 6) Cod de procedura penala, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra

tuturor motivelor invocate in apel, ca hotardrea atacata nu cuprinde motivele pe
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care se intemeiaza solutia, solicita casarea deciziei instantei de apel, rejudecarea
cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care Oxani Grigore sa fie achitat.

In argumentarea cererii de recurs, invoca aceleasi argumente ca si in apel, si
anume:

- instantele ierarhic inferioare nu au finut cont si nu au apreciat totalitatea
probelor care demonstreaza nevinovatia inculpatului Oxani Grigore de comiterea
infractiunii incriminate de catre organul de urmarire penala, nu au analizat cumulul
de probe prin prisma art. 101 din Codul de procedura penala si au a dedus eronat ca
inculpatul urmeaza a fi condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute la art.
264 alin. (3) lit. a) Cod penal,;

- instanta de apel doar a constatat cd sunt semnele infractiunii prevazute la art.
264 alin. (3) lit. a) Cod Penal, insa nici intr-un mod nu a combatut sau nu a apreciat
argumentele apararii;

- caracterul formal si, in acelasi timp, abstract al invinuirii rezultd din faptul
ca, prin actul de acuzare, se pretinde ca inculpatul ar fi incélcat cerintele pct. 45 si
46 al Regulamentului circulatiei rutiere, Insd instantele ierarhic inferioare au
transcris in deciziile de condamnare continutul partial al acestor norme, fara a se
incerca sa se demonstreze pertinenta prevederilor respective cazului in speta;

- in cadrul sedintelor de judecata s-a constatat cu certitudine ca, limita vitezei
maxime de deplasare pe sectorul de traseu unde s-a produs accidentul rutier este
stabilita de 50 km/ora, iar potrivit raportului de expertiza nr. 34/12/1-R-29764 din
07 iunie 2017 urma maxima de franare lasata de rotile automobilului condus de
Oxani Grigore constituie 16,8 metri pe partea carosabild a drumului asfaltat, uscat,
orizontal si corespunde vitezei pana la franare de 54 km/or3;

- potrivit raportului de verificare tehnica din 26 iunie 2017, mijlocul de
transport de model ,,Skoda — Fabia” cu nr/i XX XX XXX, la testarea starii tehnice
dupa comiterea accidentului s-a constatat ca acesta functioneaza si careva defecte
sau neajunsuri nu are. Potrivit materialelor cauzei, automobilul nominalizat a fost
retinut de colaboratorii de polifie imediat dupa producerea accidentului si a fost
plasat la o parcare fortata, unde a stationat pana la 06 iulie 2017, data la care prin
ordonanta procurorului a fost restituit proprietarului;

- depasirea vitezei cu 4 km/ora este o depasire probabild, admisibild si nu este
pasibild sanctionarii chiar si in raport cu normele speciale ale Codului
Contraventional art. 236, care prevede expres ca se sanctioneaza doar depasirea
vitezei de circulatie stabilita pe sectorul respectiv de drum incepand cu 10 km/ora.
Astfel, depasirea vitezei recomandate cu mai putin de 10 km/ora categoric nu poate
fi calificata drept o incélcare a regulilor de circulatie rutiera a pct. 45 alin. (1) al
Regulamentului si drept continut a faptei prejudiciabile prevazute la art. 264 alin.
(3) Cod penal;
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- viteza de deplasare a fost in conformitate cu pct. 45 alin. (1) din
Regulamentul circulatiei rutiere, iar concluziile instantelor ierarhic inferioare ca
aceasta ar fi putut fi si mai mare, poartd un caracter de presupunere si apreciere
eronata si arbitrard a circumstantelor reale ale cauzei;

- instantele ierarhic inferioare au stabilit ca inculpatul a condus vehiculul fara
a tine cont de dexteritatea in conducere care i-ar permite sa prevada situatiile
periculoase, insa apararea nu a inteles in ce consta acest element al Invinuirii. Or,
inculpatul nu ar putea fi invinuit ca a condus vehiculul fara a tine cont de acest
factor. Or, factorul respectiv ar putea fi pertinent cazului cand vehiculul ar fi fost
condus de un conducator auto fard experienta, unul incepator sau tinandu-se cont
de alte circumstante, insd el are o experientd mai mare de 20 de ani in conducerea
automobilului, iar concluziile privitor la neglijarea dexteritatii in conducere poarta
un caracter iluzoriu, de presupunere si nu pot servi ca argumente in folosul
condamnarii.

- sunt lipsite de sens si elementele invinuirii, potrivit cdrora inculpatul a
condus mijlocul de transport fara a tine cont de situatia rutiera, deoarece in mod
normal, o invinuire formulatd in baza art. 264 alin. (3) din Codul penal, urma sa
contind o informatie clard, fiind indicat expres cd inculpatul, nu a tinut cont de
conditiile rutiere care se exprima prin fluxul de transport, de starea mediului
ambiant sau prezenta mijloacelor tehnice de dirijare etc. (pct.4 din Regulament). O
simpla referire la notiunea situatiei rutiera face ca invinuirea sa fie una abstracta si
contrara mai multor drepturi fundamentale;

- constatarea faptului cd inculpatul a condus mijlocul de transport fard a tine
cont de prevederile pct. 45 alin. (2) din Regulament, denota ca instanta de fond, cat
si instanta de apel a transcris textul normei de drept fara a incerca sa demonstreze
pertinenta acestuia cazului in speta. Ori, atunci cand in limita vizibilitatii
inculpatului Oxani Grigore a aparut partea vatamata Cazacu Gheorghe, acesta a
franat, exact cum indica cerinta Regulamentului circulatiei rutiere;

- 1n cadrul cercetarii judecatoresti a fost stabilit cu certitudine ca partea
vatamata Cazacu Gheorghe se afla in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat
(concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat era de 1,26 mg/l, calificandu-se
astfel potrivit art. 1342 alin (3) Cod penal. Potrivit raportului de expertizd medico-
legala nr. 241 din 30.11.2017 s-a constatat ca la externare, partea vatamata Cazacu
Gheorghe se afla in stare de psihoza alcoolica si ca a traversat traseul prin
intersectie care nu se ilumina artificial in timp de noapte, si farda a se asigura de
siguranta traversarii, aparand spontan in fata mijlocului de transport condus de
inculpat, care in situatia reald creatd a fost in imposibilitate fizicd de a observa
obstacolul si cu atat mai mult si in imposibilitate tehnicad da a-1 ocoli sau opri
unitatea de transport, desi a Intreprins toate masurile posibile n acest sens;
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- nu se atribuie la cazul dat pct. 46 lit. a) Regulamentul circulatiei rutiere, or
aceastd normd reglementeaza situatiile legate de deplasarea pe langad copii,
persoane de varsta inaintatd, precum si persoane cu semne evidente de dizabilitate
si nu deplasarea pe langa persoane in stare de ebrietate;

- partea vatamata a incalcat prevederile pct. 114 alin. (1), 115 alin. (2) si 116
alin. (1) al Regulamentului Circulatiei Rutiere si anume aceasta a cauzat
producerea accidentului rutier si survenirea urmarilor grave in urma acestuia, iar
acuzatorul de stat a facut niste concluzii vadit eronate si inexplicabile, indicand ca
victima Cazacu Gheorghe traversa regulamentar traseul.

- din procesul-verbal de cercetare la fata locului, schema accidentului, cat si
din rapoartele expertizelor judiciare si raportul de verificare tehnica a
automobilului din 26 iunie 2017 rezulta In mod indubitabil cd locul impactului
pietonului cu autovehiculul a fost in afara trecerii de pietoni, la o distanta de peste
trei metri;

- in actiunile inculpatului lipsesc semnele obligatorii ale faptei prejudiciabile
incriminate la art. 264 alin. (3) Cod Penal si anume latura obiectiva a infractiunii,
or cel din urma nu a incalcat prevederile Regulamentului circulatiei rutiere, astfel
fiind imposibild imputarea incalcarii regulilor de securitate a circulatiei rutiere.

- instanta de fond, cat si de apel au omis sd aprecieze si sd pund la baza
solutiei adoptate declaratiile expertului Lungu Vladimir, si ca nu a fost posibil de
stabilit posibilitatea tehnica reala a conducatorului automobilului de a evita
tamponarea pietonului Cazacu Gheorghe, deoarece expertul nu cunoaste detalii
importante cum ar fi, daca farurile lucrau sau dacd farurile erau reglate
corespunzator, daca soferul circula cu lumina in faza lunga sau scurta, daca a fost
efectuat experiment pentru a afla de la ce distanta este posibil de a vedea pietonul;

- acuzarea adusd inculpatului Oxani Grigore este una abstractd, nedovedita
prin probatoriu, iar potrivit art. 8 alin. (3) Cod de procedurd penald, concluziile
despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi Intemeiate pe
presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate, in
conditiile prezentului cod, se interpreteazd in favoarea banuitului, invinuitului,
inculpatului;

- condamnarea lui Oxani Grigore contravine in mod evident dreptului garantat
la un proces echitabil de art. 6 par. 3 din Conventie, iar in actiunile lui Oxani
Grigore lipsesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 264 alin
(3) lit. @) Cod penal,;

- instanta de fond si de apel neintemeiat au admis si actiunile civile inaintate
de catre Cazacu Gheorghe in scopul obtinerii despagubirilor (materiale si morale)
in urma accidentului rutier de la care a suferit. in producerea accidentului rutier si
survenirea rezultatelor grave vina o poartd exclusiv Cazacu Gheorghe, iar
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suferintele morale si fizice fiindu-i imputabile exclusiv dumnealui si nu
inculpatului;

- concluziile instantei de fond privitor la incasarea de la condamnatul Oxani
Grigore a sumei de 50 000 lei cu titlu de prejudiciu moral sunt lipsite de careva
suport legal si inexplicabile si nici nu sunt motivate.

6. Judecand recursurile ordinare si verificand legalitatea hotararii atacate in
baza materialelor din dosar, Colegiul penal largit conchide ca recursul inculpatului
urmeaza a fi respins, iar recursurile procurorului si ale partii vatamate in comun cu
avocatul, urmeaza a fi admise, din urmatoarele considerente:

6.1. Referitor la recursul inculpatului Oxani Grigore, Colegiul
mentioneaza, Ccd potrivit art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penald,
judecdand recursul instanta este in drept sa-l respinga ca inadmisibil, cu
mentinerea hotararii atacate.

Conform art. 424 Cod de procedura penald, instanta de recurs judeca recursul
numai cu privire la persoana la care se refera declaratia de recurs in raport cu
calitatea pe care aceasta o are in proces si numai in limitele temeiurilor prevazute
in art. 427 Cod de procedura penala, fiind in drept sa judece si in baza temeiurilor
neinvocate, farda insd a i se agrava situatia.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond si de apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Erorile de drept pot fi erori de drept formal sau procesual si erori de drept
material sau substantial. Instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la
faptele retinute prin hotdrarea atacatda si daca aceste fapte au fost constatate cu
respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Raportand aceste prevederi la speta examinatd, Colegiul penal largit
evidentiaza ca inculpatul, in recursul declarat indica drept temeiuri de casare pct.
6) alin. (1) al art. 427 Cod de procedura penald, solicitand casarea rejudecarea
cauzei $i pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul sa fie achitat.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de recurs, se
pronuntd doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1)
Cod de procedura penald, recursul trebuie sd fie motivat. In corespundere cu art.
430 alin. (5) Cod de procedurd penald, cererea de recurs trebuie sa contind
indicarea temeiurilor prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate in acest sens. Potrivit art. 6 pct. 11') Cod de procedurd penald, eroare
grava de fapt constituie stabilirea eronata a faptelor, in existenta sau inexistenta
lor, prin neluarea in considerare a probelor care le confirmau sau prin
denaturarea continutului acestora.

Lecturand recursul declarat de inculpat, Colegiul retine ca acesta nu este

motivat prin prisma temeiurilor de recurs indicate de catre recurent in partea
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dispozitivd a acestora, recurentul de fapt criticind modalitatea de apreciere a
probelor de catre instantele de fond.

Colegiul mentioneaza ca art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, prevede o
lista exhaustivda de temeiuri pentru recurs, a carei analizda denotd faptul ca
chestiunile privind aprecierea probelor nu sunt reflectate in continutul acestui
articol, astfel neconstituind un temei pentru recurs separat. Critica aprecierii
probelor, care la caz comportd o solicitare de reapreciere a acestora, nu poate fi
supusa analizei la etapa examinarii cauzei in ordine de recurs ordinar, deoarece
instanta de recurs este abilitata de a se pronunta asupra chestiunilor de drept, care
constituie erori cu caracter procedural sau material, iar aprecierea probelor
constituie o chestiune de fapt, ce tine de judecarea fondului cauzei, judecare care
nu se infaptuieste de catre instanta de recurs.

Cu referire la eroarea prevazuta la art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald, invocat de catre inculpat, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
tuturor motivelor invocate in apel si ca hotardrea atacata nu cuprinde motivele pe
care se intemeiaza solutia, Colegiul mentioneaza ca instanta de apel, la examinarea
cauzei penale a respectat prevederile art. 414 alin. (1), (5), 417 alin. (1) pct. 8), 419
Cod de procedura penala, adoptand o decizie legala si intemeiata in partea vizata si
a dat raspuns la toate argumentele invocate in apelul apararii.

Asa cum rezultd din textul deciziei atacate, Colegiul constata ca instanta de
apel si-a motivat decizia de mentinere a sentintei in partea stabilirii vinovatiei
inculpatului Oxani Grigore 1n baza art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, in
conformitate cu art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedurd penala, astfel decizia
cuprinde temeiurile de fapt si de drept care au dus, la adoptarea acestei solutii. Or,
in fapt, decizia recurata corespunde tuturor prevederilor legii de procedura penald,
ea fiind legala si intemeiata in partea vizata.

Mai mult ca atat, din materialele dosarului rezultd ca instanta de apel, la
examinarea cauzei, a tinut seama in deplind masura de prevederile art. 27, 99-101
Cod de procedurad penald, a cercetat sub toate aspectele probele administrate, le-a
verificat minutios, dandu-le o apreciere justd, prin prisma pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii lor, care coroborate in ansamblu, au confirmat vinovétia
inculpatului Oxani Grigore in savarsirea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3)
lit. a) Cod penal.

Prin urmare, in conformitate cu art. 414 Cod de procedura penala, instanta de
apel, judecand apelul, a verificat legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza
probelor examinate de prima instanta si conform materialelor din dosar, ajungand
la concluzia corectd de mentinere in parte a sentintei atacate, totodatd oferind
raspuns la toate argumentele invocate de aparare, specificand motivele pe care si-a
intemeiat solutia adoptata.
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Motivarea hotararii este un proces de analiza si sinteza a actelor si lucrarilor
dosarului, care nu presupune in mod necesar expunerea tuturor elementelor
amanuntit, atat timp cat sunt valorificate toate aspectele relevante din punct de
vedere probatoriu si sunt mentionate componentele obligatorii ale unei motivari a
hotararii penale, asa cum s-a procedat, de altfel, in cauza de fatd. Ca urmare a
efectudrii recercetarii judecatoresti, instanta de apel a expus situatia de fapt
retinutd pe baza probatoriului administrat si a concluzionat corect ca aceasta se
circumscrie incadrarii juridice in baza art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, potrivit
careia inculpatul a fost recunoscut vinovat.

Instanta de recurs mai atesta si faptul ca, argumentele invocate de recurenti,
au fost combdtute de instanta de apel in mod corespunzitor, solutie pe care
instanta de recurs si-o Tnsuseste si reiterarea careia nu o considera necesara, fapt ce
vine in corespundere cu jurisprudenta CEDO, care in pct. 37 a hotararii sale in
cauza Albert vs Romania din 16 februarie 2010, statueaza ca art. 6§1 din CtEDO,
desi obliga instantele sa isi motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca
impunand un raspuns detaliat pentru fiecare argument (hotdrdrea Van de Hurk vs
Olanda, din 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate acestea notiunea de proces echitabil
necesita ca o instanta internd, fie prin nsusirea motivelor furnizate de o instantd
inferioard, fie prin alt mod, sa fi examinate chestiunile esentiale supuse atentiei
sale.

Pe langa aceasta, recursul declarat, potrivit argumentelor invocate si
reproduse in pct. 5.3. din prezenta decizie, sunt intemeiate doar pe critica modului
in care instantele inferioare au apreciat probele si circumstantele cauzei.

Pornind de la prevederile art. 27, 414 alin. (1) s1 (2) a Codului de procedura
penald, judecatorul apreciaza probele in conformitate cu propria sa convingere,
formata in urma cercetarii tuturor probelor administrate. Instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penald si in baza
oricaror probe noi prezentate instantei de apel, si poate da o noud apreciere
probelor din dosar. Astfel, activitatea instantelor de fond si de apel privind doar
aprecierea sau reaprecierea circumstantelor cauzei in alt sens decat cel pe care il
propune apararea este o competenta si prerogativa legald a acestor instante, care nu
constituie un temei de drept separat din numarul celor incluse in art. 427 Cod de
procedurd penald si, astfel, invocarea acestei chestiuni in recursul ordinar, la fel,
este lipsita de orice temei legal.

Reiesind din cele expuse, Colegiul conchide ca in cauza nu s-au comis erorile
de drept prevazute in pct. 6) alin. (1) al art. 427 Cod de procedura penala la care
face referinta inculpatul, deci nu persistd temeiuri de casare a solutiei adoptate de
catre instanta de apel 1n partea constatarii vinovatiei lui Oxani Grigore in comiterea
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infractiunii prevazute la art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal. Astfel, recursul
inculpatului urmeaza a fi respins, ca fiind vadit neintemeiat.

6.2. Referitor la recursurile ordinare declarate de procuror si de partea
vatamatd in comun cu avocatul, Colegiul considera ca acestea sunt intemeiate
partial si urmeaza a fi admise, cu casarea deciziei recurate partial, doar in partea
stabilirii pedepsei si 1n latura civild, in partea incasarii prejudiciului moral cu
dispunerea rejudecarii cauzei in aceastd parte, in aceiasi instantd de apel, din
urmatoarele considerente.

Conform art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penald, judecdnd
recursul, instanta de recurs este in drept sa-l admita, sa dispuna rejudecarea de
catre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciara nu poate fi corectata de
catre instanta de recurs.

Reiesind din prevederile art. 414 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta
de apel, judecand apelul urma sa verifice mai amanuntit legalitatea si temeinicia
hotararii atacate in latura civila privind stabilirea cuantumului prejudiciului moral,
in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar, in
baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel si sa adopte o hotarare legala si
intemeiata In aceasta parte.

Decizia instantei de apel, conform art. 417 Cod de procedurd penald, trebuie
sd cuprinda fapta constatata de prima instanta si continutul dispozitivului sentintei,
fondul apelului si temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupad caz, la
respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei date.

Colegiul penal largit constata ca aceste prevederi procesuale obligatorii, nu au
fost respectate intocmai la judecarea apelului.

Drept temeiuri pentru recurs, procurorul si avocatul Bruma Sorin in comun cu
partea vatamata au invocat art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura penala,
care stipuleaza, ca hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a
repara erorile de drept comise cdnd instanta de apel nu s-a pronuntat argumentat
asupra tuturor motivelor invocate in apel, hotararea atacata nu cuprinde motivele
pe care se intemeiaza solutia, ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul
hotardrii sau acesta este expus neclar, sau instanta a admis o eroare grava de
fapt, care a afectat solutia instantei si ca s-au aplicat pedepse individualizate
contrar prevederilor legale.

Colegiul largit atestd ca recurentii sunt de acord cu circumstantele de fapt si
cu incadrarea juridicd a actiunilor inculpatului, insa critica hotdrarile recurate sub
aspectul stabilirii modului de executare a pedepsei in privinta inculpatului cat si
sub aspectul solutionarii actiunii civile in ceea ce priveste prejudiciul moral si
material, iar motivele invocate Colegiul le considerd intemeiate partial, din
urmatoarele considerente.
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Potrivit prevederilor art. 419 Cod de procedura penala, rejudecarea cauzei de
catre instanta de apel se desfasoara potrivit regulilor generale pentru examinarea
cauzelor in prima instanta, care se aplica in mod corespunzator.

Referitor la motivele invocate de avocatul Bruma Sorin in comun cu partea
vatamata Cazacu Gheorghe, privind 1incasarea prejudiciului material, se
mentioneaza ca, potrivit prevederilor art. 387 alin. (1) - (3) Cod de procedura
penald, o data cu sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind daca sunt
dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civild, admite actiunea

civild, in tot sau in parte, ori o respinge. In cazuri exceptionale cand, pentru a

stabili exact suma despagubirilor cuvenite partii civile, ar trebui amanata
judecarea cauzei, instanta poate sa admitd, in principiu, actiunea civila, urmand ca

asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotarasca instanta civila.

La caz, Colegiul constatd ca instantele inferioare stabilind circumstantele ca
pentru a stabili exact suma despdgubirilor cuvenite partii civile, trebuia amanata
judecarea cauzei, corect au dispus admiterea, in principiu, a actiunii civile privind
incasarea prejudiciului material, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor
cuvenite sa hotarasca instanta civila.

Pe cale de consecinta, Colegiul largit conchide ca la caz este incidenta
situatia specificatd la art. 387 alin. (3) Cod de procedurd penald, or, partea
vatamata si-a fundamentat argumentele din apel pe prevederile noului Cod civil de
dupa republicare (01.03.2019) insd, instanta de apel retine ca accidentul rutier s-a
produs 1n anul 2017, iar Legea civila, nu are caracter retroactiv.

Colegiul largit retine ca, criticile formulate de avocatul partii vatamate vis-a-
vis de admiterea in principiu a actiunii civile, au format obiect de discutie la
judecarea cauzei penale si in instanta de apel si carora li s-a dat o motivare
corespunzatoare si pe larg expusa in prezenta decizie, iar argumentele invocate de
recurent in acest sens, nu sunt aplicabile din punct de vedere al prezentei erorilor
de drept, care ar fi temei de implicare in sensul casarii deciziei instantei de apel in
aceasta parte.

Cu referire la argumentul avocatului Sorin Bruma in comun cu partea
vatamata, precum cd instanta de apel trebuia sa dispund anularea dreptului
inculpatului Oxani Grigore, de a conduce mijloace de transport, Colegiul largit
statueaza ca, potrivit prevederilor art. 9, 10 alin. (2) Cod penal, timpul savarsirii
faptei se considera timpul cdnd a fost savarsita actiunea (inactiunea)
prejudiciabila, indiferent de timpul survenirii urmarilor. Legea penala care
inaspreste pedeapsa sau inrautdteste situatia persoanei vinovate de savarsirea
unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Astfel, tinand cont de faptul ca infractiunea prevazuta la art. 264 alin. (3) lit.
a) Cod penal, a fost sdvarsita de acesta in anul 2017, in privinta inculpatului corect

a fost aplicata pedeapsa complementara privarea de dreptul de a conduce mijloace
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de transport pe un termen de 2 ani si nu anularea dreptului de a conduce mijloace
de transport asa cum solicitd partea vatamata.

Declansand o continuare a judecarii cauzei in fond, apelul este o cale de atac
sub aspect de fapt si de drept, intrucat odata exercitat, produce un efect devolutiv
complet n sensul cd provoacd un control integral atat in fapt, cat si in drept, in
privinta persoanelor care 1-au declarat.

Sub acest aspect, se constatd ca, instanta de apel la emiterea deciziei in
privinta inculpatului Oxani Grigore, nu a respectat prevederile legale intru
adoptarea unei solutii Intemeiate in latura civila si anume in partea ce tine de
stabilirea cuantumului prejudiciului moral, dispunand incasarea din contul acestuia
in beneficiul partii vatamate Cazacu Gheorghe, a prejudiciului moral in suma de
50 000 lei, or conform actiunii civile, partea vatimata a solicitat Incasarea
prejudiciul moral in suma de 300 000 lei.

Astfel, Colegiul considerd ca solutia instantei de apel este argumentatad
insuficient, deoarece aceasta si-a motivat solutia privind incasarea in beneficiul
partii vatamate a pagubei morale in suma de 50 000 lei, considerand ca este una
echitabild vizavi de suferintele fizice si psihice suportate, doar prin faptul ca suma
solicitatd de partea vatamata este una neintemeiatd si exageratd, fard a argumenta
micsorarea cuantumului si fara a tine cont de faptul ca cuantumul despagubirilor
stabilit, rezultd din necesitatea ca partea vatamata sa primeasca o satisfactie
echitabild pentru prejudiciul moral suferit si sd aiba un caracter compensatoriu,
tinand totodata cont si de cuantumul prejudiciilor stabilite de Curtea Europeand a
Drepturilor Omului in cauzele similare, examinate in privinta Republicii Moldova.

De mentionat cd, hotararile pronuntate de instantele inferioare trebuie sa fie
motivate atat in fapt, cat si in drept, in corespundere cu prevederile legislatiei in
vigoare, pentru a permite instantei superioare de a verifica corespunderea hotararii
pronuntate cu legea si necesitd a se mentiona ca, NU Numai nemotivarea hotararii,
dar si motivarea insuficientd sau motivarea in termeni generali, vagi, reprezinta
motiv de casare. Nemotivarea ca o omisiune esentiald apare astfel ca un viciu de
procedura.

Se retine ca, legiuitorul a acordat prerogative instantei de judecatd de a
aprecia si determina cuantumul prejudiciului moral ce urmeaza a fi incasat, or art.
1423 alin. (1) Cod civil, coroborat cu art. 219 alin. (4) Cod de procedurd penala,
expres prevede ca marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determina de
catre instantd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice,
circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al
persoanei vatamate. Tindnd cont de aceste Tmprejurdri, se urmareste scopul ca
evaluarea sd nu fie una subiectiva ori pentru a nu se ajunge la o imbogatire fara just
temei. Totodatda, despagubirile pentru daune morale se disting de cele pentru

daunele materiale prin faptul cd acestea nu se probeaza, ci se stabilesc de instanta
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de judecata prin evaluare.

Cu referire la stabilirea pedepsei si a modului de executare a ei, Colegiul
noteaza ca lui Oxani Grigore pentru savarsirea infractiunii prevazute la art. 264
alin. (3) lit. a) Cod de procedura penala, i-a fost aplicata pedeapsa cu inchisoare pe
un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un
termen de 2 ani, iar in baza art. 90 Cod penal, a fost dispusd suspendarea
condifionata a executarii pedepsei cu inchisoare, pe un termen de proba de 3 ani.

Astfel, Colegiul largit noteaza ca, instanta de apel a dispus aplicarea
prevederilor art. 90 Cod penal in privinta inculpatului, fara 0 motivare
corespunzatoare si fara a tine cont de argumentele procurorului si ale partii
vatamate expuse in apel si reiterate in recurs.

Din textul deciziei contestate se observa ca, instanta de apel pune la baza
solutiei sale de aplicare a prevederilor art. 90 Cod penal in privinta inculpatululi,
circumstanta ca inculpatul a recunoscut partial vina (insa potrivit apelului si
recursului apararii, se solicita achitarea inculpatului), motiv pentru care a conchis
ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa reala cu inchisoare.

De altfel, in sensul prevederilor art. 90 Cod penal, stabilirea pedepsei cu
suspendarea conditionatd a executdrii se admite numai ludnd in consideratie
personalitatea vinovatului in cazul existentei circumstantelor atenuante legate de

scopul, motivele, rolul vinovatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea
infractiunii, in timpul si dupa savarsirea ei.

In speta, Colegiul largit considera ca, motivarea solutiei instantei de apel este
una superficiala or, pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie sa fie echitabila, legala si
individualizata corect, capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze
scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si in limitele fixate in partea speciala.

Articolul 75 Cod penal, stipuleaza criteriile generale de individualizare a
pedepsei prin care se inteleg cerintele stabilite de lege de care este obligata sa se
conducd instanta de judecata la aplicarea fiecarei pedepse, pentru fiecare persoana
vinovata in parte. Legea penala acordd instantei de judecata o posibilitate larga de
aplicare in practica a principiului individualizarii raspunderii penale si a pedepsei
penale, tinand cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

In acest caz, instanta de apel era obligatd si argumenteze motivat
circumstantele cauzei considerate atenuante si in corelatie cu care date despre
persoana inculpatului ele servesc temei pentru aplicarea separata a art. 90 Cod
penal.
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Din rationamentele prezentate de instanta de apel, care au dus la aplicarea art.
90 Cod penal in privinta inculpatului, se desprinde cd instanta nu a separat
circumstantele nemijlocite care au conditionat aplicarea efectului suspensiv al
executarii pedepsei in privinta inculpatului Oxani Grigore. Pe cand legea
procesual-penal, in termeni exhaustivi releva in art. 90 alin. (1) Cod penal ca:
wDaca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru
infractiunile savarsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite
din imprudenta, instanta de judecata, tinand cont de circumstantele cauzei si de
persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa
execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata a
executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotardre motivele

condamnarii_cu suspendare conditionata a executdarii pedepsei §i perioada de
probatiune ...’

Instanta de judecata poate stabili ca scopul pedepsei penale poate fi atins si
fara executarea efectiva a acesteia, insd in formarea convingerii, instanta de

)

judecata tine cont de totalitatea conditiilor expres prevazute de lege, inclusiv are in
vedere intreaga conduitd a condamnatului inainte de savarsirea faptei, dupa
savarsirea acesteia, in timpul judecatii, precum si alte aspecte ce privesc
personalitatea acestuia, bazandu-se pe materialele cauzei administrate in cadrul
cercetarii judecatoresti.

Desi legea nu ingradeste libertatea instantei de judecatda de a-si forma
convingerea cu privire la posibilitatea faptuitorului de a se corecta si reeduca fara
executarea efectiva a pedepsei, ea obligd instanta sa-si motiveze hotdrarea in acest
sens, indicand precis acele motive pe care s-a intemeiat convingerea ei, lucru
neefectuat de catre instanta de apel.

Din aceste considerente Colegiul largit conchide ca instanta de apel nu a dat o
motivare corespunzatoare, prin prisma prevederilor art. 61, 75 Cod penal, solutiei
adoptate, adicd nu si-a motivat suficient solutia in latura civila cat si in partea
stabilirii pedepsei inculpatului, adoptand solutii pripite in partea incasarii
prejudiciului moral in beneficiul partii vatamate cat si in partea dispunerii
suspendarii executdrii pedepsei inculpatului, situatie care cade sub incidenta erorii
de drept cuprinsd in prevederea art. 427 alin. (1) pct. 6),10) Cod de procedura
penald, iar decizia urmeaza a fi casata in partea respectiva, cu rejudecarea cauzei in
apel, asa cum cere art. 435 Cod de procedura penald, intrucat asemenea erori nu
pot fi corectate in instanta de recurs.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa se conducd de
prevederile art. 436 Cod de procedura penala, care prevede procedura de
rejudecare si limitele acesteia, sd se pronunte la modul cuvenit si in stricta
conformitate cu prevederile Legii procesual - penale asupra tuturor motivelor
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invocate in apeluri, si tindnd cont de motivele casarii deciziei atacate, de
prevederile art. 225 Cod de procedura penald si practica CEDO, sa pronunte o
hotarare legala si intemeiata.
7. In conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 1), 2) lit. ¢) Cod de proceduri
penald, Colegiul Penal largit
decide:

Respinge ca inadmisibil recursul ordinar declarat de inculpatul Oxani Grigore,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 13 octombrie
2021, in propria cauza penala.

Admite recursurile ordinare declarate de procurorul in Procuratura de
Circumscriptie Chisinau, Dorina Taut si de partea vatimata Gheorghe Cazacu in
comun cu avocatul Sorin Bruma, caseaza partial decizia Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 13 octombrie 2021 in partea stabilirii pedepsei si in latura
civila, in partea incasarii prejudiciului moral in privinta inculpatului OXANI
Grigore Xxxxxxx si dispune rejudecarea cauzei in aceasta parte, de catre aceeasi
instanta de apel, 1n alt complet de judecata.

In rest, dispozitiile deciziei recurate, se mentin.

Decizia nu este susceptibila de a fi atacata in partea in care a fost dispusa
rejudecarea, 1n rest este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 17 iunie 2022.

Presedinte Nadejda TOMA

Judecatori Liliana CATAN
lurie DIACONU
lon GUZUN
Victor BOICO
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