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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

22 junie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Toma Nadejda,

Judecatori - Boico Victor, Diaconu Iurie,

examinand cererea procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Scutelnic Catalin privind stramutarea judecdrii cauzei penale de invinuire a lui
Tonciu Ilie XXXXX de comiterea infractiunilor prevazute de articolele 151 alin. (4),
171 alin. (1), 172 alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta
egala In grad,

CONSTATA:

1. La 16 iunie 2022, Curtea Supremda de Justitie a inregistrat cererea
procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Scutelnic Catalin cu privire
la strdmutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui Tonciu Ilie de comiterea
infractiunilor prevazute de articolele 151 alin. (4), 171 alin. (1), 172 alin. (1) Cod
penal, de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Cahul sau Curtea de Apel
Comrat.

In motivarea cererii de stramutare, procurorul mentioneaza ca anterior, prin
decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 06 august 2019, a
fost admis recursul ordinar declarat de catre procuror, casata total decizia
Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 22 noiembrie 2018, in cauza penala
privindu-1 pe Tonciu Ilie si a fost dispusa rejudecarea cauzei de catre Curtea de Apel
Chisindu, din motiv cd la acel moment, in cadrul Curtii de Apel Comrat activau doar
5 judecatori, dintre care trei erau incompatibili, fiind, astfel, imposibila formarea
unui alt complet de judecata compatibil pentru judecarea cauzei penale date.

Procurorul mai mentioneazd cd, la 04.09.2019 cauza penald in privinta lui
Tonciu Ilie a fost distribuitd spre examinare Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu in componenta judecatorilor: Teleuca Stelian, Furdui Sergiu si Girbu Silvia.

Invoca In cerere cd mai multe sedinte de judecata au fost amanate pe motivul
aflarii judecatorului Furdui Sergiu in concediu medical, iar la etapa de fatd cauza
penald a fost redistribuitd unui nou complet de judecata.

Indica procurorul c&, potrivit informatiile de pe paginile web ale Curtii de Apel
Cahul si ale Curtii de Apel Comrat, componenta instantelor s-a modificat, existand
judecatori compatibili suficienti pentru examinarea apelului depus in cauza penala
in privinta lui Tonciu Ilie.

Considera procurorul ca impediment invocat in decizia Colegiului penal largit
al Curtii Supreme de Justitie din 06.08.2019 cu privire la imposibilitatea examindrii
cauzei penale in Curtea de Apel Cahul si Comrat, a decazut si nu sunt careva



restrictii de incompatibilitate a examina cauza penalda conform competentei
teritoriale.

Procurorul isi motiveaza cererea de stramutare prin faptul ca, starea materiald
a partilor vatamate si a martorilor solicitati spre audiere face imposibila prezenta de
sine statatoare a dinsilor in fata Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu,
asigurarea prezentei acestora de catre organele de stat impune cheltuieli judiciare
semnificative si nejustificate, iar examinarea cauzei penale in Curtea de Apel Cahul
sau Comrat va reduce aceste cheltuieli la minim.

2. Solutionand cererea nominalizata, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca aceasta urmeazd a fi respinsd, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Supremd de Justitie
solutioneazd cererile de stramutare.

In baza art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, Curtea Supremd de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instantd egald in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd
si se asigurd desfasurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre pairti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare
inaintatd de pdrti trebuie sd fie motivatd, iar documentele pe care se bazeazi cererea se
anexeazd la aceasta de citre partea care solicitd stramutarea.

Colegiul penal atesta cd, argumentele invocate de procuror si reproduse la pct.
1. din prezenta incheiere, nu sunt relevante imprejurdrilor care ar genera vreun
temei de drept, din categoria celor enuntate, pentru stramutarea cauzei penale la o
altd instanta egala in grad.

Urmare, imprejurdrile expuse impun, respingerea cererii respective, ca fiind
neintemeiatd.

3. In conformitate cu articolele 39 alin. (6), 46-49 Cod de procedurd penal3,
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge cererea procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Scutelnic Catalin privind stramutarea judecdrii cauzei penale de invinuire a lui
Tonciu Ilie XXXXXX de comiterea infractiunilor prevazute de articolele 151 alin.
(4), 171 alin. (1), 172 alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
instantd egald In grad.

Incheierea este irevocabils, fiind pronuntata integral.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Victor Boico

Diaconu lurie



