Dosarul nr. 1¢cs-211/2022
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
04 iulie 2022 mun. Chisinau
Colegiul Penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Iurie DIACONU
Judecatori Liliana CATAN

Ion GUZUN
examinand conflictul negativ de competentd aparut intre Judecatoria
Chisinau, sediul Réscani, si Judecatoria Cimislia, sediul Leova, la solutionarea
contestatiei depuse de Rotaru Filip impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie MAIOS5 479883 din 05 martie 2022, intocmit in baza art. 236 alin. (2)
Cod contraventional, si a deciziei de sanctionare din aceiasi data,
constata:

1. Rotaru Filip a depus contestatie impotriva procesului-verbal cu privire
la contraventie MAIOS 479883 din 05 martie 2022, intocmit in baza art. 236 alin. (2)
Cod contraventional, si a deciziei de sanctionare din aceiasi data.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, din 13 mai 2022 s-
a dispus remiterea contestatiel nominalizate Judecatoriei Chisindu pentru examinare,
conform competentei.

In motivarea incheierii s-a facut referire la prevederile art. 395 alin. (1') Cod
contraventional, indicAndu-se cd actele contraventionale contestate au fost intocmite
si adoptate de catre agentul constatator Antonov Anton, care a indicat ca adresa
juridica este Tn mun. Chisindu, str. Doina 102.

3. Prin incheierea presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, din 15
lunie 2022 s-a dispus inregistrarea si repartizarea aleatorie, prin PIGD, unui
judecator din cadrul Judecatoriei Chisindu, specializat in examinarea cauzelor in
materie contraventionald, spre examinare.

4, La 17 1unie 2022 contestatia a fost repartizata judecdtorului Viorica
Dodon.
S. Prin incheierea din 20 iunie 2022 s-a dispus declinarea competentei si

sesizarea Curtii Supreme de Justitie despre conflictul negativ de competenta.

Instanta a citat prevederile art. 393 alin. (2) Cod de procedura penala, aratand
ca art. 394 alin. (1') Cod contraventional stabileste derogdri, care 1-a caz nu se
constatd, or Directia Patrulare Sud este o subdiviziune a Inspectoratului National de
Securitate Publica.

Drept urmare, prezenta cauza urmeaza a fi examinata la Judecatoria Cimislia,
lar Judecatoria Chisinau nu este competentd din punct de vedere teritorial sa
examineze contestatia depusa de Rotaru Filip.

6. Verificand cererea cu privire la solutionarea conflictului negativ de
competenta, Colegiul Penal constata urmatoarea situatie de fapt:

Art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald prevede ca, instanta de judecata,
constatand ca nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declina competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.



Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competinta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul
se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund.

Avand 1n vedere ca intre Judecatoriile Chisinau si Cimislia a aparut conflict
negativ de competentd, iar instantele de fond se afla in jurisdictia diferitor Curti de
apel, solutionarea conflictului aparut tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

Colegiul penal constata ca, in speta datd, Rotaru Filip isi exprima dezacordul
cu procesul-verbal cu privire la contraventie MAIOS 479883 din 05 martie 2022,
intocmit in baza art. 236 alin. (2) Cod contraventional, si decizia de sanctionare din
aceiasi data.

Potrivit procesului-verbal cu privire la contraventie, fapta a fost savarsita in s.
Seliste, r. Leova, iar actul contraventional a fost intocmit de catre agentul constatator
Anton Antonov, angajat al subdiviziunii teritoriale a Inspectoratului National de
Securitate Publicd, si anume, Directia Patrulare Sud, cu sediul in or. Cimislia, str.
Sterea 2.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul reitereaza, ca potrivit prevederilor art.
393 alin. (2) Cod contraventional, cauzele contraventionale aflate In competenta
autoritatilor prevazute la alin. (1) se solutioneaza de citre autoritatea competenta
in a cirei raza teritoriala a fost savarsita contraventia.

Totodata, exceptia de la cele mentionate supra, se regaseste in prevederile art.
394 alin. (1') Cod contraventional, potrivit cirora In_cazul Tn care autoritatea
competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art. 393 alin. (2),
cauza contraventionala se judeca de catre instanta de judecata de la locul unde isi are
sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Respectiv, norma legald continutd in art. 394 Cod contraventional, stabileste
derogari, instituind exceptii de la regula de baza, adica, cand contraventia nu se
examineaza de instanta competenta de la locul comiterii faptei, ci de cétre o alta
instanta. Insa, legiuitorul conditioneazi aplicabilitatea competentei derogatorii de
lipsa subdiviziunii teritoriale a autoritatii competente, conditie care nu este intrunita
in speta.

La caz, se retine ca Inspectoratul national de securitate publica are subdiviziune
teritoriala si anume, Directia Patrulare Sud, cu sediul in or. Cimislia, str. Sterea 2, a
carui angajat a Intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie din 05 martie 2022
si a adoptat decizia de sanctionare in baza art. 236 alin. (2) Cod contraventional a lui
Filip Rotaru.

Prin urmare, contestatia urmeaza a fi examinata de catre Judecatoria Cimislia,
conform regulii de baza, instituite de legiuitor in art. 393, nefiind intrunite conditiile
pentru a fi examinata cauza conform regulii derogatorii prevazute de art. 394 alin.
(1) Cod contraventional.

Astfel, Colegiul penal, avand in vedere aceste circumstante si prevederile
legale nominalizate, conchide ca, instanfa competentd ce urmeaza a examina
contestatia depusa de Rotaru Filip Tmpotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie MAIOS 479883 din 05 martie 2022, intocmit in baza art. 236 alin. (2)
Cod contraventional, si a deciziei de sanctionare din aceiasi datd, este Judecatoria
Cimislia.




7. In conformitate cu art. 45, 470, 471, 473! Cod de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
dispune:

Se stabileste competenta Judecatoriei Cimiglia la examinarea contestatiei
depuse de Rotaru Filip impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie MAIO5
479883 din 05 martie 2022, intocmit In baza art. 236 alin. (2) Cod contraventional,
si a deciziei de sanctionare din aceiasi data.

Incheierea este definitiva, publicati integral la 04 iulie 2022.

Presedinte Iurie DIACONU
Judecatori Liliana CATAN
Ion GUZUN



