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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
11 mai 2022 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti VIadimir,
Judecatori — Turcan Anatolie s1 Plamadeala Ghenadie,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de partea
vatamata Melnic Nicolai, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chiginau din 09 noiembrie 2021, in cauza penala in privinta inculpatei

Gosteva Elena xxx, nascuta la xxx, originara
din xxx si domiciliata in XXX.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 20.07.2018 — 17.12.2019;
Instanta de apel: 23.01.2020 — 22.07.2020;
05.08.2021 - 09.11.2021;
Instanta de recurs: 01.10.2020 — 24.05.2021;
24.01.2022 — 11.05.2022.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu din 17 decembrie 2019, a fost incetat
procesul penal in privinta lui Gosteva Elena de comiterea infractiunii prevazute de
art.190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal, din motivul existentei circumstantei care exclude
pornirea urmaririi penale - intervenirea termenului de prescriptie.

2. De catre organul de urmarire penala Gosteva Elena a fost pusa sub invinuire
pentru faptul ca dansa, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
abuz de incredere, actionand intentionat, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in mod constient survenirea acestora,
urmarind scop cupidant, aproximativ in primavara anului 1998, sub pretextul vanzarii
lotului nr.80 din Intovirisirea Pomicola ,,Cooperator", situatd in comuna Bubuieci,
mun. Chisindu, prin abuz de incredere, a dobandit si insusit ilicit de la Melnic Nicolai
430 dolari SUA, care conform cursului oficial al 2 BNM Ila data savarsirii infractiunii
constituiau suma de 2 026,59 lei, cauzandu-i astfel daune in proportii considerabile.

Gosteva Elena a fost pusa sub invinuire pentru comiterea infractiunii prevazute
de art.190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal, escrocherie, dupa indicii calificativi - dobandirea



ilicita a bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, cu cauzarea de daune
considerabile.

3. Procurorul a contestat sentinta cu apel, solicitind casarea acesteia si
pronuntarea unei hotarari, cu recunoasterea inculpatei Gosteva Elena vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) lit. @) Cod penal, stabilirea unei
pedepse sub forma de amenda in marime de 800 u.c. (16 000 lei) si a inceta procesul
penal, cu liberarea de raspundere penala, deoarece a expirat termenul de prescriptie.

3.1. Avocata Codreanu Elena in numele partii vatimate Melnic Nicolai, a
contestat sentinta cu apel, solicitdnd casarea sentintei si pronuntarea unei hotarari prin
care sd fie admisa cererea privind recunoasterea in calitate de parte civild si
recuperarea prejudiciului moral cauzat prin infractiune.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22.07.2020, au
fost respinse apelurile avocatului Codreanu Elena in numele partii vatamate Melnic
Nicolai si procurorului, cu mentinerea sentintei fara modificari.

5. Decizia instantei de apel a fost atacata cu recursuri ordinare de catre:

- procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu Plingau Alexandru, prin
care invocand art.427 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penald, a solicitat casarea
deciziei, cu rejudecarea cauzei in instanta de apel;

- avocatul Codreanu Elena in numele partii vatamate Melnic Nicolai prin care
invocand art.427 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penala, a solicitat casarea deciziei,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care Gosteva Elena sa fie
recunoscuta vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod
penal, sa fie admisa actiunea civila si sa fie dispusa recuperarea prejudiciului moral;

- partea vatamata Melnic Nicolai, care fara a invoca prevederi ale art.427 Cod
de procedura penald, a solicitat casarea deciziei, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotarari, prin care sa fie admisa actiunea civila si sa fie dispusa recuperarea
prejudiciului moral in suma de 60 000 lei.

6. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 24 mai
2021, s-a respins ca inadmisibil, recursul ordinar declarat de catre partea vatamata
Melnic Nicolai. S-au admis recursurile ordinare declarate de catre procurorul in
Procuratura de circumscriptie Chisinau, Plingau Alexandru si de catre avocatul
Codreanu Elena in numele partii vatimate Melnic Nicolai, a fost casata total decizia
Colegiului penal al Curtit de Apel Chisindu din 22 iulie 2020, in cauza penald in
privinta lui Gosteva Elena si s-a dispus rejudecarea cauzei, de catre aceeasi instanta
de apel, in alt complet de judecata.

7. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09.11.2021, a
fost Incetat procesul penal intentat in privintd lui Gosteva Elena invinuitd in
comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal, in legatura cu
decesul inculpatei.

8. Partea Viatimatia Melnic Nicolai, contesta cu recurs hotararile si solicita
casarea acestora, fara a mentiona vreun temei prevazut de art.427 alin.(1) Cod de
procedurd penald, indicdnd diferite circumstante, care nu au relevantd cu cauza
dedusi judecitii. In esentd, ultimul critica recunoasterea ca fiind ilegald privatizarea
pamantului procurat in 1998.



9. In conformitate cu prevederile art.431 alin.(1) pct. 1*) Cod de proceduri
penala, procurorul a depus referintd privitor la opinia sa asupra recursului declarat de
partea vatamata, mentionand ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil deoarece nu
indeplineste cerintele de forma si continut.

10. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art.427 alin.(1) Cod de procedurd penald, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel, in baza temeiurilor expres prevazute de acest articol.

In conformitate art.432 alin.(2) pct.1) Cod de procedurd penali, instanta de
recurs decide inadmisibilitatea recursului ordinar in cazul in care constata ca acesta
nu corespunde dupd continutul prevederilor art.430 Cod de procedurd penala.

Prin prisma art.430 Cod de procedura penald, se evidentiaza cerintele caror
trebuie sa corespunda cererea de recurs ordinar, inclusiv obligatia de a indica
temeiurile prevazute de art.427 alin.(1) Cod de procedura penald (unul sau mai multe
din acestea) si in ce consta problema de drept de importantd generald abordata in
cauza, care este eroarea comisd de instanta ce ar putea duce la casarea hotararii.

Din textul recursului ordinar declarat in cauza rezulta ca, partea vatamata nu a
invocat nici un temei prevazut la art.427 Cod de procedura penala, astfel incat autorul
recursului invoca nemijlocit doar dreptul legal de declarare a recursului ordinar, fara
a tine cont de rigorile art.430 pct. 5) Cod de procedura penald, unde este stipulat ca,
cererea de recurs trebuie sa includa in continutul sdu si motivele recursului cu
argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Astfel, Colegiul penal subliniaza ca, din textul recursului ordinar declarat de
partea vatamata, rezultd cd nu a fost respectatd aceastd cerintd esentiala, prin care
autorul trebuie sd invoce concret unul din temeiurile prevazute de art.427 alin.(1) Cod
de procedurd penala, sa specifice care este continutul acestuia, argumentarea nu din
punct de vedere al starii de fapt ci a problemei de drept.

In recursul ordinar declarat nu este specificat in ce consta problema de drept de
importantd generald ce ar exista in cauza si care este eroarea concretd comisd de
instanta de apel, ce ar motiva casarea hotararii.

Prin urmare, Colegiul penal noteaza ca, recursul ordinar declarat nu intruneste
conditiile legale de continut, iar instanta de recurs nu este competentd sd completeze
din oficiu recursul ordinar declarat de partea vatamata cu circumstante in fapt si in
drept, care le-ar justifica. Potrivit prevederilor art.24 alin.(2) Cod de procedura penala
instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea
acuzarii sau apararii si nu exprima alte interese decat interesele legii.

In acest context, potrivit art.432 alin.(2) pct. 1) Cod de procedurd penala,
instanta de recurs, examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat
impotriva hotararilor instantelor ierarhic inferioare, este in drept sa decidd asupra
inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constatd ca nu indeplineste cerintele de
continut, prevazute in art.430 Cod de procedura penala.

Astfel, Colegiul penal constata ca, recursul ordinar declarat de partea vatamata



urmeaza a fi declarat inadmisibil, deoarece nu indeplineste cerintele de continut.
11. In corespundere cu art.432 alin.(1), (2) pct.1) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de partea vatamata Melnic Nicolai,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 09 noiembrie
2021, in cauza penald in privinta inculpatei Gosteva Elena xxx, deoarece nu
indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata motivat la 08 iulie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



