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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

11 iulie 2022 mun. Chisindu

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Iurie Diaconu,

Judecatori Victor Boico, Ghenadie Plamadeala

examinand cererea privind stramutarea judecarii cauzei penale la o alta
instanta egala in grad, declarata de avocatul V. Tatarciuc si inculpatul

Gint Piotr XXXX
acuzat Tn baza art. 264! alin. (3), 26, 145
alin. (2) lit. h) Cod penal,

CONSTATA:

1. Avocatul V. Tatarciuc si inculpatul Gint P. au adresat Curtii Supreme de

Justitie o cerere, in care solicitd stramutarea judecarii cauzei penale in privinta
ultimului, acuzat Tn baza art. 264 alin. (3), 26, 145 alin.(3) lit. h) Cod penal, de la
Judecatoria Ungheni la o alta instantd egala in grad.

Motivul invocat este ca: ,,judecdtorul Triboi P. a demonstrat dorinta de a ajuta OUP
din 1.P. Nisporeni, in rectificarea probelor Th mod ilegal, unde verisorul lui, Triboi Victor este
seful SUP, care a investigat acest dosar penal si din aceste considerente, judecatorul P. Triboi
este partinitor, unde impartialitatea lui lasa de dorit.

La data de 24.06.2022, din aceste considerente, judecatorului P. Triboi era inaintatd
recuzare, insd €ra respinsd.

Acum, iarasi sunt temei rezonabile, de a presupune intemeiat, ca cercetarea probelor, care
erau declarate de catre partea apararii in sedinta de 24.06.2022 si care in mare parte erau
respinse de cdtre instanta de judecata partinitoare, nu vor fi cercetate in mod pe deplin si obiectiv.

Instanta de judecata, in cadrul acestui dosar penal, deja a respins multe cererile si
demersurile apararii cu privire la verificarea Cu cercetarea probelor acuzarii si cercetarea
probelor apararii”.

2. Solutionand cererea nominalizata, Colegiul Penal concluzioneaza ca
aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.



Conform art. 46 alin. (1), 47 alin. (1) Cod de procedurd penala, Curtea
Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obfine
solutionarea ei rapida si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Sub acest aspect se atesta, cd argumentele invocate de avocat si inculpat si
reproduse la pct. 1. din prezenta decizie, nu sunt relevante Tmprejurarilor care ar
genera vreun temei de drept din categoria celor enuntate pentru stramutarea cauzei
penale la o altd instanta egala in grad.

Mai mult, esenta motivelor mentionate de ei, denotd o eventuala situatie de
incompatibilitate a judecatorilor, solutionarea carei, inclusiv contestarea solutiei
adoptate, prevede o altd procedurd, cea stipulatd in art. 33-35 Cod de procedura
penala.

Circumstantele expuse impun, astfel, solutia respingerii cererii respective, ca
fiind neintemeiata.

3. Tn conformitate cu prevederile art. 39 alin. (6), 46-49 Cod de proceduri
penald, Colegiul Penal,

DISPUNE:
Respingerea cererii avocatului V. Tatarciuc si inculpatului Gint Piotr privind
strimutarea judecdrii cauzei penale in privinta ultimului, acuzat in baza art. 264
alin. (3), 26, 145 alin. (2) lit. h) Cod penal, de la Judecatoria Ungheni la o alta

instanta egald in grad.
Incheierea este irevocabila, fiind pronuntata integral.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Victor Boico

Ghenadie Plamadeala



