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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

29 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nadejda Toma,
Judecatori lurie Diaconu, Victor Boico,

examinand chestiunea scoaterii de pe rol a sesizarii Judecatoriei Cahul,
privind solutionarea conflictului negativ de competentd, in cauza penala in privinta
inculpatului

Ormanji Pavel XXXX, acuzat
in baza art. 42 alin. (20, (3), 361 alin.
(2) lit. b) Cod penal,

constata:

1. Prin incheierca din 13 iunie 2022, Judecatoria Comrat a dispus
transmiterea cauzei penale in privinga lui Ormanji Pavel, acuzat in baza art. 42 alin.
(20, (3), 361 alin. (2) lit. b) Cod penal, Judecatoriei Cahul, in raza teritoriala a
careia a fost terminatd urmdrirea penald, pentru a fi examinatd conform
competentei teritoriale.

Instanta a retinut ca, organul de urmarire penald nu a stabilit locul savarsirii
infractiunii.

Totodata, infractiunea s-a consumat in raza teritoriala a Judecatoriei Cahul.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 05 iulie 2022 s-a dispus: ,,Cauza

penala de invinuire a lui Ormanji Pavel in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2),
(3), 361 alin. (2) lit. b) Cod penal, se ridica de la examinare si se remite Curtii Supreme de
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Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta’.

Instanta a indicat ca: ,,infractiunea imputata lui Ormanji Pavel, potrivit actului de
invinuire, s-a consumat la punctul de trecere a frontierei de stat Moldova-Leuseni, pe sensul de
iesire din Republica Moldova.

La spetd, instanta de judecati in raza teritoriald a cdreia s-a consumat infractiunea
este Judecdtoria Hancegti.

In vederea neadmiterii situatiei ca cauza penald va fi examinata de cdtre o instanta de
Jjudecata ilegal constituita consider imperios ridicarea unui conflict negativ de competenta in
fata judecatorilor Curtii Supreme de justitie”.

3. Solutionand respectivul conflict de competentd, Colegiul Penal face
urmatoarele concluzii.

Potrivit art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de judecata,
constatand ca nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecati competente.



Conform art. 45 alin. (1), (2), (5) si (6) Cod de procedura penala, cind doud
sau mai multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza
(conflict pozitiv de competentd) ori isi declind competenta (conflict negativ de
competentd), conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioard comund.
Instanta ierarhic superioarda comund este sesizatd, in caz de conflict pozitiv, de
catre instanta care ultima s-a declarat competenta, iar in caz de conflict negativ, de
cdtre instanta care ultima si-a declinat competenta. Instanta ierarhic superioara
comund solutioneaza conflictul de competentda conform regulilor pentru prima
instantd. Incheierea instantei care solutioneazi conflictul de competentd este
definitiva,

Aceasta consecutivitate denota clar ca, in cazul in care constatd ca nu este
competenta sa judece cauza, instanta, prin incheiere, 1si declind competenta si
trimite dosarul instantei de judecata competente.

Totodata, conflictul negativ de competenta apare doar atunci cand doua sau
mai multe instante isi declind competenta si instanta care ultima si-a declinat
competenta sesizeaza instanta ierarhic superioara comuna.

in procedura de pe rol, insi, nu sunt intrunite conditiile legale de forma si de
continut, prevazute pentru procedura de solutionare a conflictului negativ de
competenta.

Ori, in descriptivul incheierii din 05.07.2022, Judecatoria Cahul a indicat ca:
»La spetd, instanta de judecatd in raza teritoriald a cdreia s-a consumat infractiunea este
Judecitoria Hancesti”, dar in dispozitiv nu si-a declinat competenta si nu a trimis
dosarul instantei de judecatd presupuse a fi competenta, cum prescrie legea
procesual-penala (art. 44 al. (1) CPP). Deci, cauza penalda continua sa se afle in
procedura Judecatoria Cahul (pct. 2. din incheiere).

Mai mult, nu este cunoscuta solutia instantei presupuse a fi competenta
conform descriptivului incheierii - Judecdtoria Héncesti, adica daca ultima ar fi
acceptat competenta sau si-ar fi declinat-o, la randul sau, printr-o incheiere, pentru
a declansa un conflict negativ de competentd si a sesiza in acest sens instanta
lerarhic superioara comuna, in calitate de instanta care ultima si-a declinat
competenta (art. 45 al. (1) si (2) CPP).

Pe langa aceasta, motivul sumar si neclar al sesizarii, invocat in descriptivul
incheierii din 05.07.2022: ,....in vederea neadmiterii situatiei cd cauza penala va fi
examinatd de cdtre o instantd de judecati ilegal constituitd...”” (pct. 2. din incheiere), nu tine
de procedura conflictului de competenta (art. 45 al. (1) CPP).

Imprejuririle expuse atestd, astfel, lipsa uni conflict negativ de competenta
in speta si Impun solutia scoaterii sesizarii de pe rol, cu remiterea dosarului penal
Judecatoriei Cahul.

4. In conformitate cu prevederile art. 45, 342 Cod de procedurd penali,
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie,



dispune:

A scoate de pe rol sesizarea Judecatoriei Cahul, privind solutionarea
conflictului negativ de competenta in cauza penald in privinta inculpatului Ormanyji
Pavel, acuzat in baza art. 42 alin. (20, (3), 361 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu
remiterea dosarului penal Judecatoriei Cahul.

Incheierea este definitiva, fiind pronuntati integral.

Presedinte Nadejda Toma
Judecatori lurie Diaconu
Victor Boico



