Dosarul nr. 1ra-890/2022
1-21138558-01-1ra-13062022

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

29 iulie 2022 mun. Chisindu

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nadejda Toma,
Judecatori lurie Diaconu, Victor Boico,

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului ordinar, declarat de procurorul-sef in Procuratura de
circumscriptie Balti, Tatiana Ionitd, Tmpotriva sentintei Judecatoriei Drochia din 28
ianuarie 2022 si deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Balti din 06 aprilie 2022,
in privinta inculpatei

Carazanu Nicoleta XXXX.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 20.09.2021 - 28.01.2022,
instanta de apel:  17.02.2022 - 06.04.2022,
instanta de recurs: 13.06.2022 - 29.07.2022.

Asupra recursului mentionat, Colegiul Penal,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Drochia din 28 ianuarie 2022, a fost incetat procesul
penal in privinta lui Carazanu Nicoleta, invinuita de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, Tn temeiul art. 2 din Legea nr. 243 din data de
24 decembrie 2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

2. Instanta de fond a constatat ca inculpata Carazanu Nicoleta, la data de 14 mai
2021, orele 20:00, actionand cu intentie directd, din interes material, ddndu-si seama
de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind in mod
constient survenirea acestora, avand scopul sustragerii pe ascuns a bunurilor altei
persoane si insusirea lor ulterioard, a sustras din timp cheia de la usa si In aceeasi zi a
patruns in domiciliu Victoriei Lisnic, a.n. XXX, domiciliata in s. XXX, r-nul XXX, de
unde a sustras pe ascuns: o rochie de seara de culoare rosie, la pretul de 4.000 lei, un
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palton de primavara, pentru dame, de culoare bej cu inscriptia ,,Galler1”, la pretul de
1.000 lei, o scurta de primavara de culoare albastra, cu inscriptia ,,JIALI-MY”, la pretul
de 600 lei, o scurtd fara manici de culoare roz cu negru cu inscriptia ,,Nova”, la pretul
de 400 lei, o scurta pentru dame cu inscriptia ,,Dunnes” la pretul de 500 lei, o pereche
de pantaloni in carouri de culoare negru cu roz, la pretul de 200 lei, o pereche de
pantaloni de culoare neagra cu linii rosii laterale, cu inscriptia ,,Kyodan”, la pretul de
700 lei, un pulover pentru dame cu inscriptia ,,Dunnes”, nou, la pretul de 400 lei, un
pulover pentru dame cu inscriptia ,,LK Wikike”, la pretul de 350 lei, un sacou pentru
dame cu inscriptia ,,MLK?”, la pretul de 300 lei, o bluza de culoare sura pentru dame cu
inscriptia ,,Dunnes”, la pretul de 300 lei, o bluza de culoare sura pentru dame, la pretul
de 300 lei, o pereche de pantaloni de culoare surd pentru dame, cu inscriptia ,,Dunnes”,
la pretul de 700 lei, o bluzd pentru dame, de culoare surda combinatd, cu inscriptia
,Dunnes”, la pretul de 300 lei, o bluza pentru dame, de culoare surd combinat, cu
inscriptia ,,Seven”, la pretul de 140 lei, o rochie de culoare alba, la pretul de 400 lei, un
maiou pentru dame de culoare combinata cu inscriptia ,,Maternity” la pretul de 200 lei,
o pereche de pantaloni de culoare verde cu buline negri, pentru dame, cu inscriptia
»luvas, la pretul de 250 lei, o pereche de pantaloni scurti pentru dame cu inscriptia
,Dunnes”, la pretul de 100 lei, o pereche de pantaloni scurti pentru dame, de culoare
suri, cu inscriptia ,,Dunnes”, la pretul de 300 lei, o bluza pentru dame, de culoare
cafenie, cu inscriptia ,,Dunnes”, la pretul de 120 lei, o pereche de pantaloni scurti pentru
dame, de culoare verde in cu linii laterale albe, cu inscriptia ,,Primark”, la pretul de 100
lei, o pereche de pantaloni scurti pentru dame, de culoare alba, cu inscriptia ,,Prymark”,
la pretul de 100 lei, o pereche de pantaloni scurti pentru dame, de culoare surd, cu
inscriptia ,,Dunnes”, la pretul de 300 lei o scurta pentru dame cu inscriptia ,,Betty Kay”
la pretul de 450 lei. o bluza pentru dame, de culoare combinata, cu inscriptia ,,luvas”,
la pretul de 250 lei, o bluza pentru dame, de culoare sura, cu inscriptia ,,Warehouse”,
noud, la pretul de 300 lei, o pereche de pantaloni scurfi pentru dame, cu inscriptia
,Dunnes”, la pretul de 100 lei, o camasa la pret de 100 lei; o rochie de culoare alba, cu
inscriptia ,,Jasmine” la pretul de 400 lei, o pereche de pantaloni de culoare neagra, cu
inscriptia ,,S/N”, la pretul de 350 lei, un fular pentru dame cu inscriptia ,,BUTE”, la
pretul de 320 lei, un chipiu pentru barbati de culoare albastra cu inscriptia ,,Red-Bull”
la pretul de 100 lei, un chipiu pentru barbati cu inscriptia ,,New Look™ la pretul de 400
lei, o pereche de manusi, de culoare verde la pretul de 300 lei, o pereche de pantaloni
din piele de culoare neagra, cu inscriptia ,,Barrats”, la pretul de 1000 lei, o pereche de
sandale la pretul de 500 lei, 10 perechi de chiloti la pretul de 100 lei fiecare in total
1000 lei, un maiou pentru dame de culoare combinata cu inscriptia ,,Loos” la pretul de
150 lei, 3 perechi de sutieni la pretul de 100 lei fiecare in total 300 lei, un maiou pentru
dame de culoare cafenie cu inscriptia ,,Atmosphere” la pretul de 100 lei, un maiou
pentru dame cu 5 inscriptia ,,hot tuna” la pretuire 100 lei, un maiou pentru dame de
culoare alba la pretul de 250 lei, un maiou pentru dame de culoare alba cu inscriptia
,Dunne” la pretul de 100 lei, un maiou pentru dame de culoare portocalie cu inscriptia
,Primark” la pretul de 160 lei, un maiou pentru barbati la pretul de 100 lei, un maiou
pentru dame de culoare alba cu inscriptia ,,Maicom” la pretul de 180 lei, o vesta lunga
din 1and de culoare surd la pretul de 600 lei, 2 perechi de ciupici de camerd a cite 200
le1 perechea 1n total 400 lei, o pereche de pantaloni de la costum de noapte la pretul de
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450 lei, un costum de dame de culoare violet la pretul de 600 lei, o bluzd verde cu
buline negre la pretul de 440 lei, un parfum de marca ,,J adore” la pretul de 1600 lei,
un parfum de marca ,,S1” la pretul de 1200 lei, 2 perechi de slapi albi si bej din piele la
pret de 300 lei fiecare in total 600 lei, un maiou cu mineca la pretul de 160 lei, un sacou
n carouri, lung, la pretul de 650 lei, o pereche de ghete rosii cu buline albe la pretul de
380 lei, o pereche de sandale cu toc negri cu paete la pretul de 950 lei, o rochie de
culoare verde deschis la pretul de 640 lei, o pereche de adidasi negru cu alb la pretul
de 1.100 lei, 2 perechi de ciupici roz la pretul de 100 lei si culoare bordo la pretul de
120 lei, un pulover de culoare albastru cu alb si rosu, pentru barbati, la pretul de 400
lei, o pereche de adidasi la pretul de 1650 lei, 2 fete de perna la pret de 100 lei fiecare
in total 200 lei, o pereche de sandale de culoare rosie la pretul de 420 lei, un sacou de
culoare sura la pretul de 650 lei, un pulover de culoare roza cu bant la pretul de 480 lei,
un set de lingerie pentru pat la pretul de 400 lei, o pereche de adidas de culoare neagra
cu alb cu inscriptia ,,Supreme” la pretul de 400 lei, cauzdndu-i partii vatamate o dauna
materiala Tn proportii considerabild in valoare totald de 33.660 lei.

Instanta a retinut ca inculpata a recunoscut integral vinovatia si a solicitat
incetarea procesului penal, in legatura cu amnistia.

Tn temeiul probelor administrate, instanta i-a incadrat actiunile in baza art. 186
alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, ca sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane,
savarsita prin patrundere in locuinta, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

La fel, instanta a statuat ca, la data de 24 decembrie 2021 a fost adoptata Legea
nr. 243 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

Potrivit art. 2 alin. (1) din legea mentionatd, procesul penal inceteaza la faza de
urmarire penald sau la cea de judecare a cauzei referitor la infractiunea savarsita pana
la adoptarea prezentei legi pentru care Codul penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002
prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 7 ani.

Infractiunea a fost comisa pana la adoptarea legii mentionate, iar sanctiunea art.
186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal prevede pedeapsa maxima cu inchisoarea pentru un
termen de 4 ani.

Prin urmare, atat fapta comisa, cat si persoana inculpatei cad sub incidenta Legii
nr. 243 din data de 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, instanta nu a stabilit
anumite temeiuri care ar impiedica aplicarea actului de amnistie respectiv, procesul in
cauza urmand a fi incetat.

3. Procurorul in Procuratura raionului XXX, Livia Donos a declarat apel,
solicitdnd casarea partiala a sentintei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care
inculpata sa fie condamnata in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal la 2 ani
inchisoare, cu liberarea ei de executarea pedepsei, in legatura cu Legea nr. 243 privind
amnistia adoptata la 24 decembrie 2021.

Apelanta a invocat ca temeiul prevazut de art. 391 alin. (6) Cod de procedura
penald nu poate fi aplicat in cazul in speta, deoarece In conformitate cu prevederile art.
389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penald, de catre instantd, urma sa fie adoptata
sentinta de condamnare, cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul
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amnistiei, conform art. 107 Cod penal, care prevede ca amnistia este actul ce are ca
efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate sau
comutarea ei.

4. Potrivit deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Balti din 06 aprilie 2022,
apelul a fost respins, ca nefondat.

Instanta de apel a statuat ca interpretarea si aplicarea corectd in spetd a
dispozitiilor art. 350 alin. (1) Cod de procedura penald, potrivit caror, dacd in sedinta
preliminara s-au constatat temeiurile prevazute la art. 332 Cod de procedurad penala,
instanta, prin sentinta motivata, inceteaza procesul penal in cauza data.

Conform art. 332 alin. (5) Cod de procedura penald, in cazul prevazut de art. 275
pct. 4) Cod de procedura penald, ce se referd la intervenirea amnistiei, Incetarea
procesului nu se admite fara acordul inculpatului.

Totodata, potrivit art. 2 alin. (1) a Legii RM nr. 243 din 24.12.2021 privind
amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, procesul penal in privinta infractiunilor savarsite pand la
adoptarea prezentei legi pentru care Cod penal nr. 985/2002 prevede pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de sapte ani, inceteaza la faza de urmarire penald sau la faza
de judecare a cauzei, in baza cererii depuse de ei conform alin. (3) art. 2 a legii.

Potrivit art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul care are ca efect
inldturarea raspunderii penale sau a pedepsei (...). In corespundere cu art. 391 alin. (1)
pct. 6) Cod de procedura penald, sentinta de Incetare a procesului se adopta daca exista
alte circumstante, prevazute de lege care exclud (...) tragerea la raspunderea penala.

Astfel, potrivit lucrarilor cauzei, inculpata la sedinta preliminard, prin cererea
formulatd a recunoscut integral fapta comisd si incadrarea ei juridicd, solicitand
liberarea de raspunderea penald in temeiul amnistiei.

Drept urmare, instanta prin sentinta adoptatd in sedinta preliminard, conform
art. 350 Cod de procedurd penald, corect i-a retinut ca fiind doveditd fapta
prejudiciabild comisa, reiesind din probatoriul administrat pe caz, neobiectat de
aparare, cu incadrarea ei la art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, ca sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, prin patrundere in locuintd, cu cauzare de daune in
proportii considerabile, restituind catre proprietar bunurile sustrase, recunoscute pe caz
drept corpuri delicte.

In consecinti, la adoptarea sentintei, instanta a respectat prevederile art. 354-385
Cod de procedura penala, expunandu-se motivat asupra Imprejurdrilor spetei, pe care
urma sa le verifice in respectiva procedura.

Respectiv, tindnd cont de solicitarea inculpatei referitor la aplicarea Legii
amnistiei, In lipsa a careva impedimente prevazute de lege, instanta, corect a dispus in
temeiul art. (2) alin. (1), (3) a Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova si art.
391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, incetarea procesului penal pe motivul
existentei circumstantelor, prevazute de lege, care exclud atragerea la raspunderea
penala.

5. Procurorul-sef in Procuratura de circumscriptie Balti, Tatiana Ionita declara
recurs ordinar, solicitdnd casarea deciziei mentionate si dispunerea rejudecarii cauzei
de catre aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.



Recurenta invoca ca temeiul la care fac referire instantele inferioare nu este
prevazut de art. 391 Cod de procedura penald, inclusiv pct. 6, nu include liberarea de
pedeapsa in legatura cu amnistia si incetarea procesului penal, or, temeiurile care
exclud efectuarea urmaririi penale sunt prevazute in art. 275 Cod de procedura penala,
printre acestea si existenta altor circumstante prevazute de lege care conditioneaza
excluderea sau, dupa caz, exclud urmarirea penala. Pct. 9) repeta continutul pct. 6) al
art. 391 alin. (1) Cod de procedura penald, insa cu o importanta concretizare si anume
ca alte circumstante care exclud sau conditioneaza efectuarea urmaririi penale, trebuie
sa fie prevazute de lege.

Prin urmare, in cazul aplicarii prevederilor Legii nr. 243, este necesara adoptarea
unei sentinte de condamnare, acest fapt fiind expres prevazut la art. 389 alin. (4) pct.
2) Cod de procedura penala.

Astfel, instanta de apel urma sa verifice probele si sa stabileasca vinovatia
inculpatei In comiterea infractiunii imputate, sd stabileasca masura de pedeapsa in
corespundere cu criteriile de individualizare a pedepsei, iar in rezultat sa libereze
inculpata de pedeapsa, fara sa inceteze procesul penal.

Tn drept, recursul este bazat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala - hotararea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia,
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii, acesta este expus neclar, instanta a
admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia instantei.

6. Examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului ordinar nominalizat pe
baza materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul Penal
concluzioneazd ca acesta urmeazd a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, hotararile instantelor
de fond si de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel, inclusiv in temeiul cand hotararea atacata nu cuprinde
motivele pe care se intemeiaza solufia, motivarea solutiei contrazice dispozitivul
hotararii, acesta este expus neclar, instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat
solutia instantei.

Instanta de recurs verifica doar daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea dispozitiilor
de drept formal si material.

In aceasta ordine de idei si in raport cu circumstantele invocate in recursul
ordinar, in care, de altfel, lipseste cu desavirsire critica privind procedura de incetare
a procesului penal Tn cadrul sedintei preliminare, pe motivul amnistiei, invocate n
descriptivul deciziei instantei de apel, Tn special (pct. 5. din decizie), se atestd ca
imprejurdrile mentionate in partea descriptiva a hotararilor contestate, inclusiv cele
reproduse in pct. 2., 4. din prezenta decizie, releva in mod concludent ca instantele de
fond si apel au constatat si apreciat circumstantele de fapt si de drept, in strictd
conformitate cu prevederile normelor de procedura penala.

Ori solutia instantelor privind incetarea procesului penal in cadrul sedintei
preliminare, pe motivul amnistiei, coroboreaza si cu urmatoarele Imprejurari.

Conform art. 1 alin. (1), art. 7 alin. (1) — (8) Cod de procedura penala, procesul
penal reprezinta activitatea organelor de urmarire penala si a instantelor judecatoresti



desfasurata Tn conformitate cu prevederile prezentului cod, exceptind doar situatiile
cand prioritate au reglementarile internationale sau cind unele prevederi legale sunt
declarate neconstitutionale. Potrivit art. 2 alin. (4) Cod de procedura penala, normele
juridice cu caracter procesual din alte legi nationale pot fi aplicate numai cu conditia
includertii lor in prezentul cod.

Astfel, in corespundere cu art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul ce are
ca efect Inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei. Potrivit art. 275 pct. 4) Cod de procedura penald, urmarirea penala
nu poate fi pornitd, iar daca a fost pornitd, nu poate fi efectuata, si va fi incetata in
cazurile in care a intervenit amnistia. Conform art. 285 alin. (2) si (7) Cod de procedura
penald, incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei,
previzute la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod. Incetarea urmaririi penale si liberarea
persoanei de rispundere penali nu pot avea loc contrar vointei acesteia. In acest caz,
urmdrirea penald continud. Potrivit art. 350 alin. (1) Cod de procedura penald, daca
in sedinta preliminard S-au constatat temeiurile prevazute in art. 332, instanta, prin
sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva. Conform art. 332 alin.
(1) s1 (5) Cod de procedura penald, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se
constatd vreunul din temeiurile prevazute in art. 285 alin. (2), instanta, prin sentintd
motivati, inceteaza procesul penal in cauza respectiva. In cazul previzut la art. 275 pct.
4), incetarea procesului penal nu se admite fird acordul inculpatului. In acest caz,
procedura continud in mod obisnuit. Potrivit art. 384 alin. (1), (3) si (4) Cod de
procedurd penald, instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate inculpatului prin
adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de ncetare a procesului penal.
Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata. Instanta 1si
intemeiazd sentinfa numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.
Conform art. 389 alin. (1) si (4) pct. 2) Cod de procedura penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia Tn care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata. Sentinta de condamnare se adopta cu stabilirea
pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art. 107 din Codul
penal. Potrivit art. 394 alin. (1) pct. 1), 2) si 5), alin. (4) Cod de procedura penala, partea
descriptiva a sentintei de condamnare trebuie sa cuprinda descrierea faptei criminale,
consideratd ca fiind doveditd, probele pe care se intemeiaza concluziile instantei de
judecatd si motivele pentru care instanta a respins alte probe, incadrarea juridica a
actiunilor inculpatului. Partea descriptiva a sentintei de incetare a procesului penal
trebuie sa contind descrierea si motivarea temeiurilor pentru incetarea procesului penal.
Conform art. 395 alin. (1) pct. 2) si 3) Cod de procedura penald, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sd fie ardtate conmstatarea cd inculpatul este vinovat de
savdrsirea infractiunii prevazute de legea penald, categoria si marimea pedepsei
aplicate inculpatului. In caz daca instanta il giseste pe inculpat vinovat, dar Tl
libereazd de pedeapsa pe baza prevederilor respective ale Codului penal, ea este
datoare sa mentioneze aceasta in dispozitivul sentintei. Potrivit art. 396 pct. 2) Cod de
procedura penald, dispozitivul sentintei de incetare a procesului penal trebuie sa
cuprinda dispozitia de incetare a procesului penal si motivul pe care se Intemeiaza
Tncetarea procesului.
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Potrivit jurisprudentei nationale, apelul este o cale de atac ordinard, pentru ca
pricina sa fie supusa unei noi judecdti, in vederea reformarii hotararii nedefinitive.
Apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odatd exercitat,
provoacd un control integral atit in fapt, cdt si in drept. Apelul este si o cale de
reformare a hotararii. In cazul admiterii lui, hotirarea atacati este desfiintata integral
sau in parte, iar cauza va primi o noud rezolvare in instanta de apel. In baza apelului se
face o noua judecata in fond a cauzei, apreciindu-se probele din dosar, utilizandu-se si
posibilitatea administrarii de noi probe (Hotardrea Plenului CSJ a RM din 12.12.2005, nr.22
- Cu privire la practica judecdrii cauzelor penale in ordine de apel, pct. 1.).

Tn corespundere cu art. 1 alin. (4) din Legea nr. 243 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
aplicarea amnistiei fata de persoanele inculpate se decide de instanta de judecata,
la faza de judecare a cauzei. Art. 2 alin. (1) si (4) prescriu ca, procesele penale in
privinta infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul
penal nr. 985/2002 prevede drept pedeapsa principalda maxima o pedeapsa nu mai aspra
decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de judecare a
cauzei, cu exceptiile previzute de prezenta lege. In privinta persoanei care refuzi
incetarea procesului penal, conform alin. (1) din prezentul articol, instanta de judecata,
la pronuntarea sentintei, poate hotari incetarea procesului penal dacd, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in sadvarsirea infractiunii a fost confirmata,
inculpatul intruneste criteriile stabilite la art.1 si nu cade sub incidenta art. 6.

Prin urmare, normele cu caracter procesual din respectiva Lege cu privire la
amnistie, sunt aplicabile doar in masura in care nu contravin Codului de procedura
penala.

Astfel, consecutivitatea prescriptiilor din art. 1 alin. (1), 7 alin. (1) — (8) , 2 alin.
(4), 275 pct. 4), 285 alin. (2) si (7), 350 alin. (1), 332 alin. (1) si (5), 384 alin. (1), (3)
si (4), 389 alin. (1) si (4) pct. 2), 394 alin. (1) pct. 1), 2) s15), 395 alin. (1) pct. 2) si 3)
Cod de procedura penald, atesta clar si concludent ca incetarea procesului penal in
cazul amnistiei poate fi dispusa de instanta de fond la faza sedintei preliminare, cand
inculpatul consimte, pronuntand o sentinta de incetare motivata (art. 332 al. (1) si (5),
350 al. (1) CPP), partea descriptiva a carei trebuie sa contind descrierea si motivarea
temeiurilor pentru incetarea procesului penal (art. 394 al. (4) CPP), iar dispozitivul
trebuie sa cuprinda dispozitia de incetare a procesului penal si motivul pe care se
intemeiaza Incetarea procesului (art. 396 pct. 2) CPP).

Ulterior insa, dat fiind ca procedura continud in mod obisnuit (art. 332 alin. (5)
CPP), instantele de fond si de apel (art. 413 al. (1), art. 415 al. (1) pct. 2), 419 CPP), hotarasc
asupra nvinuirii Tnaintate inculpatului si aplicarea actului de amnistic doar prin
adoptarea sentintei sau deciziei, de condamnare, cand vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta
de judecata, iar in dispozitiv - cu constatarea cd inculpata este vinovata de savdrsirea
infractiunii prevazute de legea penald, cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de
executarea ei (art. 384, 389 alin. (1) si (4) pct. 2), 394, 395 CPP).

il’l acela§i timp, art. 391 Cod de pI'OCGdU.I'ﬁ penalé (Sentin,ta de incetare a procesului penal),
nu prevede ca, dupd ce procedura continud in mod obisnuit si instanta hotaraste



asupra Tnvinuirii Tnaintate inculpatului, ea va adopta o sentinta de incetare a procesului
penal in cazul aplicarii actului amnistiei, cat, de altfel, si a prescriptiei.

Ori, aceste doua cazuri de nereabilitare a persoanei, spre deosebire de celelalte
situatii similare, regdsite in art. 391 Cod de procedurd penald, sunt solutionate, dupa
faza sedintei preliminare (art. 332 al. (5), 384 CPP), doar in cadrul adoptarii unei sentinte
sau deciziei (instantei de apel) de condamnare, in virtutea esentei sale procedurale si a
specificului de a hotari asupra invinuirii formulate inculpatului in conditiile prescrise
la art. 389, 394 alin. (1) si (2) si 395 Cod de procedurd penala, spre deosebire de cele
prevazute in art. 394 alin. (4) si 396 Cod de procedura penala, adica cele proprii unei
sentinte de incetare.

Mai mult, prevederile de drept enuntate nu sunt declarate neconstitutionale si
nici nu contravin reglementarilor internationale, pentru a fi exceptate si omise, deci
urmeaza a fi aplicate intocmai (art. 1 al. (1), art. 7 al. (1) — (8) CPP);

Imprejuririle enuntate denotd in mod concludent, ca instantele de fond si de apel
nu au comis erori de drept Tn raport cu motivele invocate de recurenta, ca hotararile
contestate contine motive clare si legale pe care se intemeiaza solutia, ca motivarea
solutiei NuU contrazice dispozitivul hotararii, ca acesta este expus clar, ca instanta nu a
admis vre-o eroare grava de fapt, care sa-i fi afectat solutia instantei si ca recursul
ordinar este vadit neintemeiat.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului Tnaintate in cazul in care se constata ca acesta este
vadit neintemeiat.

Astfel, odata ce este vadit neintemeiat, recursul de pe rol urmeaza a fi declarat
inadmisibil.

7. Tn conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod de
procedura penald, Colegiul Penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de procurorul-sef in Procuratura de
circumscriptie Balti, Tatiana Ionita, Tmpotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de
Apel Balti din 06 aprilie 2022, in privinta inculpatei Carazanu Nicoleta XXXX, pe
motiv ca este vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, fiind pronuntata integral la 26 august 2022.

Presedinte Nadejda Toma
Judecatori lurie Diaconu
Victor Boico






