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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

14 septembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal in urméatoarea componenta:

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena

Plamadeala Ghenadie

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre

procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisindau, Taut Dorina, prin care se

solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 02 martie

2022, in cauza penald privindu-i pe

Gorceag Chiril Xxxxx, ndscut la xxxxx, originar si
domiciliat s. Xxxxx r-nul Xxxxx;

Guidea Ilarion Xxxxx, ndscut la xxxxx, originar si
domiciliat s. Xxxxx r-nul Xxxxx.
Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instantd: 01.03.2021-28.10.2021
2. instanta de apel: 24.11.2021-02.03.2022
3. instanta de recurs: 08.06.2022 - 14.09.2022

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Ungheni din 28 octombrie 2021, in procedura
judecarii pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala:

- Gorceag Chiril Xxxxx, a fost recunoscut vinovat de sdvarsirea infractiunii
prevazuta de art. 327 alin. (1) Cod penal si liberat de raspundere penald, in temeiul
art. 60 Cod penal, din motivul expirarii termenului de prescriptie pentru tragerea la
raspundere penald;

- Guidea Ilarion Xxxxx a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazuta de art. 42 alin. (5), 327 alin. (1) Cod penal si liberat de raspundere penala,
in temeiul art. 60 Cod penal, din motivul expirarii termenului de prescriptie pentru
tragerea la rdspundere penala.

Actiunea civild naintata de reprezentatul partii civile, Ungureanu Constantin
a fost lasata fara solutionare, urmand sa se adreseze in instanta civila.



2. Potrivit sentintei s-a constatat, cd Gorceag Chiril, fiind ales in calitate de
primar al comunei Varzdresti, r-1 Nisporeni in complicitate cu specialisti pentru
reglementarea regimului proprietdti funciare in cadrul Primadriei comunei
Varzdresti, raionul Nisporeni, persoana in privinta cdreia a fost disjunsa cauza
penald si Guidea Ilarion, ultimul avand si calitate de membru al comisiei de
licitatie, au elaborat si pus in aplicare un plan infractional de dobandire ilegala a
bunurilor publice prin organizarea unei licitatii fictive. Intru executarea intentiei
infractionale, Gorceag Chiril, la data de 16 iulie 2004, fiind ales in calitate de primar
al comunei Vdrzaresti, r-1 Nisporeni, avand in temeiul art. 123 alin.(1) Cod penal,
statutul de persoana cu functie de raspundere, din interes material si personal,
profitand de faptul ca prin decizia Consiliului comunal Varzaresti nr.05/04 din 13
mai 2004, a fost scos la licitatie sectorul cu destinatie agricola nr.307265- 266 din
apropierea Liceului Teoretic ” Alexandru cel Bun” din s. Varzaresti, r-1 Nisporeni cu
suprafata de 0,80 ha, intravilan, intentionat, contrar prevederilor pct.3,7 si 34 al
Regulamentului privind licitatiile cu strigare (Anexa 5) al Hotdririi Guvernului
nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a comunicatului
informativ cu privire la licitatie, astfel neasigurand liberul acces la licitatie a tuturor
doritorilor pentru asigurarea drepturilor egale pentru totii cumparatorii si
prioritatea pretului maxim propus, a organizat licitatia de instrdinare a bunului
imobil. In continuare, in conditiile nerespectarii publicititii procesului de licitatie
avand scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante a purces la
data de 16 iulie 2004, la negocieri directe cu reprezentantul ofertantului Topa Victor
pentru lotul 1 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei.
Tot la aceiasi data, avand calitatea de presedinte al comisiei de licitatie a admis
participarea la negocieri directe a sotiei sale Gorceag Elena pentru lotul 2 intravilan,
sectorul xxxxx, care a fost adjudecat de aceasta la pretul de 2400 lei. Tot la 16 iulie
2016, avand scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante a
purces la negocieri directe cu reprezentantul ofertantului Crucescu Nadejda pentru
lotul 3 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la
data de 16 iulie 2004, avand scopul facilitdrii obtinerii pretului cel mai mic de
persoanele participante la licitatie a purces la negocieri directe cu membrul comisiei
de licitatie Guidea Ilarion pentru lotul 4 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost
adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la data de 16 iulie 2004, avand scopul facilitarii
obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la
negocieri directe cu ofertantul Botez Ion pentru lotul 5 intravilan, sectorul xxxxx,
care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. In baza proceselor verbale cu privire la
negocierile directe, Gorceag Chiril cunoscand ca loturile de teren scoase la licitatie
au destinatia agricold, a incheiat cu Topa Victor reprezentat de Topa Ion, Gorceag
Elena, Crucescu Nadejda reprezentata de Balaur Aliona, Guidea Ilarion si Botez Ion
contracte de vanzare cumpadrare a terenului public pregatite prin complicitate cu
specialistul pentru reglementarea regimului proprietdti funciare din cadrul
Primdriei comunei Varzdresti, raionul Nisporeni, Strulea Tudor, care intentionat in



scopul schimbarii contrar prevederilor legale a destinatiei terenului, a indicat teren
atribuit cu destinatia pentru constructii, fapt care a determinat efectudrii inscrierilor
gresite In registrul bunurilor imobile si cauzarea unui prejudiciu considerabil in
suma totala de 349 294 lei, bugetului Primariei satului Varzaresti. Tot, Gorceag
Chiril, la data de 22.05.2005, activand in calitate de primar al comunei Varzaresti, r-1
Nisporeni, avand in temeiul art. 123 alin.(1) Cod penal statutul de persoana cu
functie de raspundere, din interes material si personal, cunoscand ca prin hotdrarea
Judecdtoriei Nisporeni din data de 18.05.2005, au fost anulate toate procesele
verbale de negociere directe din data de 16 iulie 2004 si contractele de vanzare
cumpdrare a loturilor de teren adjudecate, avand scopul de a evita efectele juridice
ale actului judecdtoresc si a mentine fostii proprietari, la data de 22.05.2005
intentionat, contrar prevederilor pct.3,7 si 34 al Regulamentului privind licitatiile cu
strigare ( Anexa 5) al Hotdrarii Guvernului nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand
publicarea prealabild a comunicatului informativ cu privire la licitatie, astfel
neasigurand liberul acces la licitatie a tuturor doritorilor pentru asigurarea
drepturilor egale pentru totii cumparatorii si prioritatea pretului maxim propus,
simuleazd efectuarea unei noi licitatii la care au participat aceleasi persoane si care
din nou au adjudecat aceleasi bunuri, astfel cauzand prejudiciu material in
proportii considerabile Primdriei comunei Varzaresti raionul Nisporeni, in suma
totald de 349 294 lei.

Guidea Ilarion, la data de 16 iulie 2004, fiind angajat in calitate de specialist
pentru reglementarea regimului proprietatii funciare in cadrul Primariei comunei
Varzdresti, raionul Nisporeni, avand in temeiul art. 123 alin. (1) Cod penal, statutul
de persoana cu functie de raspundere, fiind o persoana careia, intr-o institutie a
administratiei publice locale i sa acorda provizoriu, prin numire in calitate de
nr.05/04 din 13 mai 2004, avand in aceasta calitate drepturi si obligatii in vederea
exercitdrii functiilor autoritatii publice si avand dreptul de a intreprinde actiuni
organizatorico-economice, avand scopul de a contribui la comiterea infractiunii
prin promisiunea dinainte cd il va favoriza pe Gorceag Chiril la comiterea faptei
infractionale, totodatd asigurindu-l ca el in calitate de membru de comisie nu va
crea obstacole legale in activitatea infractionald, din interes material exprimat in
intentia de a dobindi ilegal un lot de teren scos la licitatie, profitand de faptul ca a
fost scos la licitatie sectorul cu destinatie agricold nr.xxxxx, din apropierea Liceului
Teoretic ,,Alexandra cel Bun” din s. Vdrzaresti, r-1 Nisporeni cu suprafata de 0,80 ha
intravilan, intentionat, contrar prevederilor Regulamentului privind licitatiile cu
strigare (Anexa 5) al Hotdririi Guvernului nr. 1056 din 12.11.1997, a depus cerere de
participare personal la licitatie. In continuare, in baza unei intentii infractionale
comune cu primarul Gorceag Chiril, care nu a asigurat publicitatea procesului de
licitatie in scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante, a purces
la data de 16 iulie 2004, la negocieri directe pentru lotul 4 intravilan, sectoral xxxxx,
adjudecandu-1 la pretul de 2400 lei. In baza proceselor verbale cu privire la



negocierile directe, Guidea Ilarion, cunoscand ca loturile de teren scoase la licitatie
au destinatia agricold, a incheiat cu primarul Gorceag Chiril contractul de vinzare
cumparare a terenului public pregatit prin complicitate de inginerul cadastral
Strulea Tudor, care intentionat in scopul schimbarii contrar prevederilor legale a
destinatiei terenului a indicat teren atribuit cu destinatia pentru constructii, fapt ce
a determinat efectuarii inscrierilor gresite in registrul bunurilor imobile. In
schimbul interesului material realizat si in baza promisiunii oferite anterior
comiterii faptei infractionale, Guidea Ilarion a simulat executarea atributile legale
de membru al comisiei de licitatie, tolerand faptul ca Gorceag Chiril, activand in
calitate de primar al comunei Varzaresti, r-1 Nisporeni, avand in temeiul art.123
alin.(1) Cod penal, statutul de persoand cu functie de raspundere, din interes
material si personal, profitind de faptul ca prin decizia consiliului comunal
Varzaresti nr.05/04 din 13 mai 2004, a fost scos la licitatie sectorul cu destinatie
agricola nr.xxxxx, din apropierea Liceului Teoretic ,,Alexandru cel Bun” din s.
Varzdresti, r-1 Nisporeni cu suprafata de 0,80 ha intravilan, intentionat, contrar
prevederilor pct.3,7 si 34 al Regulamentului privind licitatile cu strigare (Anexa 5)
al Hotaririi Guvernului nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a
comunicatului informativ cu privire la licitatie, astfel neasigurand liberul acces la
licitatie a tuturor doritorilor pentru asigurarea drepturilor egale pentru toti
cumparatorii si prioritatea pretului maxim propus, a organizat licitatia de
instrainare a bunului imobil. In continuare, in conditiile nerespectarii publicitatii
procesului de licitatie, avand scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele
participante, a purces la data de 16 iulie 2004, la negocierii directe cu reprezentantul
ofertantului Topa Victor pentru lotul 1 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost
adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la aceiasi datd, avand calitatea de presedinte al
comisiei de licitatie a admis participarea la negocierii directe a sotiei sale Gorceag
Elena pentru lotul 2 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost adjudecat de aceasta la
pretul de 2400 lei. Tot la 16 iulie 2016, avand scopul obtinerii pretului cel mai mic
de persoanele participante, a purces la negocierii directe cu reprezentantul
ofertantului Crucescu Nadejda pentru lotul 3 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost
adjudecat la pretul de 2400 Iei. Tot la data de 16 iulie 2004, avind scopul facilitarii
obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la
negocierii directe cu membrul comisiei de licitatie Guidea Ilarion pentru lotul 4
intravilan, sectorul xxxxx, care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la data de
16 iulie 2004, avand scopul facilitdrii obtinerii pretului cel mai mic de persoanele
participante la licitatie a purces la negocierii directe cu ofertantul Botez Ion pentru
lotul 5 intravilan, sectorul xxxxx, care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. in baza
proceselor verbale cu privire la negocierile directe, Gorceag Chirii Xxxxx,
cunoscind ca loturile de teren scoase la licitatie au destinatia agricola, a incheiat cu
Topa Victor reprezentat de Topa Ion, Gorceag Elena, Crucescu Nadejda
reprezentatd de Balaur Aliona, Guidea Ilarion si Botez Ion contracte de vinzare
cumparare a terenului public pregatite prin complicitate de specialistului pentru



reglementarea regimului proprietdti funiciare in cadrul Primadriei comunei
Varzdresti, raionul Nisporeni, Strulea Tudor, care intentionat in scopul schimbarii
contrar prevederilor legale a destinatiei terenului, a indicat teren atribuit cu
destinatia pentru constructii, fapt care a determinat efectuarea inscrierilor gresite in
registrul bunurilor imobile si cauzarea unui prejudiciu considerabil in suma totala
de 349 294 lei, bugetului Primadriei satului Varzaresti.

Tot, Gorceag Chiril, la data de 22.05.2005, activand in calitate de primar al
comunei Varzaresti, r-1 Nisporeni, avand in temeiul art.123 alin.(1) Cod penal
statutul de persoana cu functie de raspundere, din interes material si personal,
cunoscand cu certitudine cd prin hotdrirea Judecatoriei Nisporeni din data de
18.05.2005, au fost anulate toate procesele verbale de negociere directe din data de
16 iulie 2004 si contractele de vinzare cumparare a loturilor de teren adjudecate,
avand scopul de a evita efectele juridice ale actului judecdtoresc si a mentine fostii
proprietari, la data de 22.05.2005, intentionat, contrar prevederilor pct.3,7 si 34 al
Regulamentului privind licitatiile cu strigare (Anexa 5) al Hotdririi Guvernului
nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a comunicatului
informativ cu privire la licitatie, astfel neasigurand liberul acces la licitatie a tuturor
doritorilor pentru asigurarea drepturilor egale pentru toti cumpadratorii si
prioritatea pretului maxim propus, simuleaza efectuarea unei noi licitatii la care au
participat aceleasi persoane si care din nou au adjudecat aceleasi bunuri, astfel
cauzand un prejudiciu material In proportii considerabile Primariei comunei
Varzaresti raionul Nisporeni, in suma totald de 349 294 lei.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre procuror, care a solicitat casarea
acesteia in latura civild, rejudecarea actiunii civile inaintate in cauza penala potrivit
ordinii stabilite pentru prima instanta si pronuntarea unei noi decizii, prin care
actiunea civild inaintatd de reprezentantul partii civile Ungureanu Constantin sa fie
admisa si dispusa Incasarea in mod solidar de la inculpatii Gorceag Chiril si Guidea
Ilarion a prejudiciului material cauzat prin infractiune in suma totala de 349 294 lei
in beneficiu comunei Varzdresti, r-1 Nisporeni.

In motivarea apelului a indicat:

-din materialele cauzei penale reiese ca Primdria comunei Varzdresti,
raionul Nisporeni a fost recunoscutd la data de 24 februarie 2021, in calitate de
parte civila, avand in vedere ca prin comiterea infractiunii i-a fost cauzat prejudiciu
material In suma totala de 349 294 lei, prejudiciu indicat in invinuire si recunoscut
de citre inculpati. In sedinta de judecati reprezentantul Priméariei comunei
Varzaresti, raionul Nisporeni a completat actiunea civild initiald cu solicitarea
anuldrii contractelor de donatie: nr.xxxxx din 28.08.2014 a terenului pentru
constructie cu nr. cadastral xxxxx; nr.xxxxx din 22.08.2014 a terenului pentru
constructie cu nr. cadastral xxxxx; nr.xxxxx din 14.08.2014 a terenului pentru
constructie cu nr. cadastral xxxxx. De asemenea, actiunea civild a fost completatd cu
solicitarea de a obliga SCT Nisporeni de a radia inscrisurile din Registrul Bunurilor
Imobile facute asupra terenurilor care au fost dobandite in rezultatul licitatiei



trucate. Avand in vedere solicitdrile Inaintate, instanta de judecata a omis a atrage
in instanta de judecata in calitate de intervenienti SCT Nisporeni, cat si beneficiarii
donatilor, astfel facand imposibila solutionarea actiunii civile;

- instanta de judecatd a neglijat cerintele acuzarii de stat de a introduce in
proces persoanele interesate. In aceiasi ordine de idei, avand in vedere ca
prejudiciul material a fost stabilit in mod cert acesta decurgand din actul de
invinuire adus inculpatilor si recunoscut integral de cdtre acestia, instanta de
judecata a neglijat solicitarile atat a reprezentantului pdrtii civile, cat si a
acuzatorului de stat, lasand fara examinare actiunea civila. Considera ca instanta de
judecata urma sd admitd actiunea civild in partea formulata initial la faza de
urmdrire penald si sd dispuna incasarea in mod solidar de la inculpati a
prejudiciului expus in Invinuire in beneficiul administratiei publice locale lezate in
drepturi.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 02 martie 2022,
a fost respins ca nefondat apelul declarat si mentinuta sentinta.

5. Instanta de apel a retinut ca, la pronuntarea sentintei, instanta de judecata
corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a tras concluzia ca
inculpatii au savarsit anume infractiunea imputata. Aceste Imprejurari au fost
constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penala, fiind corect apreciate,
respectandu-se prevederile art. 101 Cod de procedura penala, din punct de vedere
al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu -
din punct de vedere al corobordrii lor.

Instanta de apel a constatat cd Gorceag Chiril a comis infractiunea prevazuta
de art. 327 alin.(1) Cod penal - folosirea intentionatd de cditre o persoand publici a
situatiei de serviciu, din interes material si personal, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile persoanei juridice, iar inculpatul Guidea Ilarion a comis infractiunea
prevazuta de art.42 alin. (5), 327 alin. (1) Cod penal - contribuirea la sdvirsirea
infractiunii prevdizute de art. 327 alin.(1) prin inldturare de obstacole, precum si
promisiunea dinainte cd 1l va favoriza pe infractor.

Instanta de apel a constatat cd, instanta de fond corect a dispus incetarea
procesului in legdturd cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald, tinand cont de prevederile art. 332 alin. (1) Codul procedura
penald, care prevede ca, In cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constata
vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)-9), 285 alin. (1) pct.l), 2), 4), 5),
precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentinta
motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

Din materialele cauzei penale, se atestd ca, persoana juridica Primaria comunei
Varzdresti, r-nul Nisporeni a fost recunoscutd parte vatdmatd, iar prin ordonanta
procurorului din 24 februarie 2021, a fost recunoscut in calitate de reprezentant al
partii vatamate - Ungureanu Constantin. Ulterior, persoana juridica Primaria
comunei Vdrzaresti, r-nul Nisporeni a fost recunoscuta parte civild, In persoana
reprezentantului Ungureanu Constantin (f.d.223; 228-229, vol. II).



In cadrul sedintei de judecatd din 20 iulie 2021, reprezentantul partii civile,
Ungureanu Constantin a Inaintat actiune civild, prin care a solicitat anularea
contractelor de donatie a terenurilor pentru constructii si obligarea SCT Nisporeni
de a radia inscrisurile din Registrul Bunurilor Imobile, insd nu a prezentat probe in
sustinerea solicitdrilor, cu Intocmirea actiunii in corespundere cu prevederile art.
221 alin. (3) Cod de procedura penald. Or, in conformitate cu prevederile art. 117
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, probe in cauze civile sant elementele
de fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care servesc la constatarea
circumstantelor ce justificd pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor
circumstante importante pentru justa solutionare a cauzei. In calitate de probe in
cauze civile se admit elementele de fapt constatate din explicatiile partilor si ale
altor persoane interesate in solutionarea cauzei, din depozitiile martorilor, din
inscrisuri, probe materiale, inregistrari audio-video, din concluziile expertilor.

Instanta de apel a retinut cd, examinarea cauzei s-a efectuat in procedura
simplificata, prevdzuta de art. 364! Cod de procedura penala, iar in acest caz este de
mentionat cd, daca partea civila nu si-a formulat actiunea, aceasta nu reprezinta
temei de amanare a judecarii cauzei. Ca exceptie, partile pot propune, in latura
civild, administrarea de probe care le detin la acel moment si le prezinta instantei.

Totodatd, urmeaza a fi mentionat faptul cd, in cererea de chemare in judecata
nu sint indicati paratii. In asemenea situatie instanta de judecatd nu este in drept,
din oficiu, sd atraga paratii in procesul penal. La caz, in calitate de parati urmeaza a
fi identificati faptuitorii si proprietarii terenurilor, fapt care lipseste in actiunea
civila depusa.

In acelasi timp, este contrar scopurilor procesului penal examinarea actiunii
civile intr-un proces penal in care nu sint condamnati toti faptuitorii. In privinta
unei persoane cauza a fost disjunsa.

6. Decizia instantei de apel este atacatda cu recurs ordinar de catre procuror,
care solicitd casarea acesteia, cu dispunerea rejudecdrii cauzei in instanta de apel in
alt complet de judecata.

In motivarea recursului indici aceleasi motive pe care le-a invocat in apel,
suplimentar mentionand ca:

- acuzatorul de stat a indicat si a precizat in instanta de apel, la circumstantele
care au servit drept temei de a concluziona prezenta daunelor considerabile, pozitie
care a fost sustinuta si de cdtre reprezentantul partii vdtamate, in acest sens fiind
formulata si o actiune civila privind Incasarea prejudiciului material in suma de
349294 lei;

-avand in vedere ca prejudiciu material a fost stabilit in mod cert acesta
decurgand din actul de invinuire adus inculpatilor si recunoscut integral de cdtre
acestia, instanta de judecata a neglijat solicitdrile atat a reprezentantului partii civile
cat si a acuzatorului de stat, lasand fara examinare actiunea civila;

- instanta de judecatd urma sda admita actiunea civild in partea formulata



initial la faza de urmadrire penala si sa dispund incasarea in mod solidar de la
inculpati a prejudiciului expus in invinuire in beneficiul administratiei publice
locale lezate in drepturi.

In drept, recursul ordinar este intemeiat in baza pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de
procedura penala.

7. Examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, ca
fiind vadit neintemeiat, din urmatoarele considerente:

Reiesind din continutul recursurilor, autorul invoca ca temei pentru recurs
prevederile pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penald, care prevede ca
hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de instantele de fond si de apel, In cazul in care hotdrdrea atacati nu cuprinde
motivele pe care se intemeiazd solutia, ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul
hotdrarii.

Reiesind din continutul recursului declarat, Colegiul penal constatd, ca autorul
nu contesta starea de fapt stabilitd de instantele de judecatd, incadrarea juridicd a
actiunilor sdvarsite, invocand doar dezacordul cu faptul cd actiunea civila a fost
lasatd fara solutionare, din care motiv va fi supusa verificarii hotdrarea
judecdtoreasca contestata sub aspectul laturii civile.

Instanta de recurs releva, ca criticile formulate de recurent in recursul ordinar
declarat, au format obiect de discutie la judecarea cauzei penale in instanta de apel
si carora instanta le-a dat o motivare corespunzatoare, argumentata si pe larg
expusa in hotdrarea adoptata, solutie pe care instanta de recurs o insuseste pe
deplin si a cdrei reluare nu se mai impune. Mai mult ca atat, valabil fiind si pentru
instanta de recurs considerentele statuate in jurisprudenta CtEDO, si anume in
situatia In care instanta de fond si-a motivat decizia luata, aratand in mod concret la
imprejurdrile care confirma sau infirma o acuzatie penald, pentru a permite partilor
sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs eventual, o curte de apel poate in
principiu, sa se multumeasca de a relua motivele jurisdictiei de primd instanta.
(Garcia Ruis contra Spaniei 21 ianuarie 1999, 30544/96, Heile contra Finlandei 19
decembrie 1997, 20772/92).

Asadar, In prezenta spetd, rezultand din concluziile mentionate in partea
motivatd a hotdrarii instantei de apel, se retine ca aceasta instantd a mentinut
sentinta prin care actiunea civila a reprezentantului partii civile, Ungureanu
Constantin, a fost lasata fara solutionare, urmand sa se adreseze in instanta civila.

In acest sens, instanta de apel a retinut c&, persoana juridicd Primaria comunei
Varzdresti, r-nul Nisporeni a fost recunoscutd parte vatamatd, iar prin ordonanta
procurorului din 24 februarie 2021, a fost recunoscut in calitate de reprezentant al
partii vatamate - Ungureanu Constantin. Ulterior, persoana juridica Primaria
comunei Varzaresti, r-nul Nisporeni a fost recunoscuta parte civild, in persoana
reprezentantului Ungureanu Constantin. (f.d.223; 228-229, vol. II).



In cadrul sedintei de judecatd din 20 iulie 2021, reprezentantul partii civile,
Ungureanu Constantin a Inaintat actiune civild, prin care a solicitat anularea
contractelor de donatie a terenurilor pentru constructii si obligarea SCT Nisporeni
de a radia inscrisurile din Registrul Bunurilor Imobile, insa nu a prezentat probe in
sustinerea solicitdrilor, cu Intocmirea actiunii in corespundere cu prevederile art.
221 alin. (3) Cod de procedura penala.

Totodatd, Colegiul penal retine ca instanta de apel intemeiat a retinut ca,
examinarea cauzei s-a efectuat in procedura simplificatd, prevazuta de art. 364! Cod
de procedura penald, iar in acest caz, daca partea civila nu si-a formulat actiunea,
acesta nu reprezintd temei de amanare a judecdrii cauzei. Ca exceptie, partile pot
propune, in latura civild, administrarea de probe care le detin la acel moment si le
prezinta instantei. La fel, in cererea de chemare in judecata nu sint indicati paratii.
In asemenea situatie instanta de judecatd nu este in drept, din oficiu, s& atragé
paratii in procesul penal. La caz, in calitate de parati urmeaza a fi identificati
faptuitorii si proprietarii terenurilor, fapt care lipseste in actiunea civild depusa. In
acelasi timp, este contrar scopurilor procesului penal examinarea actiunii civile
intr-un proces penal In care nu sint condamnati toti faptuitorii. In privinta unei
persoane cauza a fost disjunsa.

In viziunea instantei de recurs concluziile mentionate sunt juste, iar criticile
recurentului nu constituie temeiuri verosimile de a rasturna situatia in prezenta
cauzd, ce ar necesita interventia instantei ierarhic superioare, in sensul casarii
hotararii judecatoresti adoptate de instanta de apel.

In baza celor expuse, Colegiul penal conchide, ci in cauza datd nu au fost
admise erorile de drept la care face referire recurentul si nu sant temeiuri de casare
a solutiei adoptate, fiindca instanta de apel s-a pronuntat motivat asupra tuturor
argumentelor indicate in apel si hotararea atacata cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia, astfel, sunt apreciate ca fiind corecte concluziile instantei de apel
referitoare la mentinerea sentintei prin care actiunea civila a reprezentantului partii
civile, Ungureanu Constantin, a fost ldsata fara solutionare, urmand sa se adreseze
in instanta civila.

In cele din urma, Colegiul penal, considera ca nu este incident in spetd cazul
de casare invocat de catre procuror, prin prisma dispozitiei pct. 6) alin. (1) art. 427
Cod de procedura penald, ce ar servi drept temei de implicare a instantei de recurs,
in sensul casarii deciziei contestate, In partea dispozitiei referitoare la solutionarea
actiunii civile.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurad penald, instanta
de recurs examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva
hotdrarii instantei de apel, fard citarea partilor, este in drept sa decida
inadmisibilitatea acestuia In cazul In care constata cd argumentele invocate in
recurs sant vadit neintemeiate.



Din considerentele expuse, Colegiul penal apreciaza, cd argumentele invocate
de recurent sant nefondate, ceea ce impune concluzia privind inadmisibilitatea
recursului ordinar declarat, ca fiind vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1)-(2) pct. 4) CPP, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre procurorul in
Procuratura de Circumscriptie Chisindu, Taut Dorina, impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 02 martie 2022, in cauza penala privindu-i pe
Gorceag Chiril Xxxxx si Guidea Ilarion Xxxxx, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild.
Decizia pronuntata integral la data de 14 septembrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Plamadeala Ghenadie
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