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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
03 octombrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie, in componenta:
Presedinte Timofti Vladimir,
Judecatori Cobzac Elena,

Turcan Anatolie,

solutionand cererea Inaintatd de cdtre inculpatul Eftode Sergiu si avocatul acestuia
Gortolomei Viorel, privind stramutarea cauzei penale in privinta lui Eftode Sergiu,
invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal, de la
Judecdtoria Causeni, sediul Central, la o altd instanta egala in grad,

CONSTATA:

1. De catre inculpatul Eftode Sergiu si avocatul acestuia Gortolomei Viorel, a
fost Inaintata cerere, prin care solicita stramutarea judecarii cauzei penale in privinta
lui Eftode Sergiu, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1)
Cod penal, de la Judecatoria Causeni, sediul Central, la o alta instantd egald in grad.

2. In motivarea cererii se mentioneaza ca:

- pe parcursul examindrii cauzei, judecdtorul Railean Victoria, a manifestat un
comportament impartial in raport cu inculpatul si avocatul sdu:

-la data de 06.09.2022, fata de judecatorul Railean Victoria a fost inaintata o
cerere de recuzare, care a fost respinsa prin incheierea din aceeasi data, emisa de
judecdtorul Colun Svetlana, din cadul Judecatoriei Causeni, sediul Central, fard a fi
aduse careva argumente in acest sens;

-maniera de gestionare a dosarului nu numai cd pune la indoiald impartialitatea
magistratilor, dar incalca si dreptul la un proces echitabil, prin prisma incalcarii
dreptului la aparare;

-la examinarea cauzei penale toate demersurile apardrii au fost respinse
neintemeiat;

-exista banuieli ca nepdrtinirea judecatorilor ar putea fi stirbitda de
circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces;

- solicitd pana la examinarea cererii de stramutare de a suspenda examinarea
cauzei penale.

3. Solutionand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera cd aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta



la o altd instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigura desfdsurarea normald a
procesului. Strdmutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

Precum rezulta din textul prezentei cereri de stramutare, de fapt solicitantii
stramutdrii cauzei 1si exprima neincrederea fatd de judecatorul care examineaza
cauza, cat si fata de judecatorul care a examinat cererea de recuzare, indicand ca 1i
sunt incalcate grav drepturile inculpatului, fiind respinse In mod neintemeiat
demersurile apdradrii, iar cererea de recuzare a fost respinsa fara careva argumente.

Colegiul penal tine sd sublinieze cd, motivele expuse in sustinerea cererii de
stramutare, privind pretinsa impartialitate a judecatorilor, potrivit legii nu constituie
temei de stramutare, deoarece circumstantele indicate in cerere, nu cad sub incidenta
institutiei stramutdrii judecdrii cauzei, astfel fiind criticate actiunile judecatorilor
pentru modul in care deruleaza procesul de judecare a cauzei penale si a examinarii
cererii de recuzare. Este un drept al justitiabililor de a supune criticii modul in care
decurge procesul de judecatd a cauzei si procesul de examinare a cererii de recuzare,
acesta Insd, in lipsa temeiurilor legale, in circumstantele stabilite la caz, inclusiv sub
riscul aparitiei unei practici defectuoase, nu impune stramutarea cauzei la o alta
instanta egala in grad.

Totodata, privitor la faptul cd, se incalca si dreptul la un proces echitabil prin
prisma incdlcarii dreptului la aparare, Colegiul penal remarcd, ca nu are relevantd la
solutionarea cererii de stramutare a cauzei penale si poate fi invocat de catre parti, ca
temei pentru apel sau recurs ordinar, dupa judecarea cauzei in prima instanta, in caz
de dezacord cu solutia pronuntata de prima instanta.

Mai mult ca atat, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la
infaptuirea justitiei In cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun
numai legii. Judecdtorii judecd cauzele penale in baza legii si propriei convingeri
bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectivd in conditii care exclud
orice presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fard careva imixtiune. Judecatorul este obligat sa
se opund oricdrei Incercdri de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune
asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea
hotdrarii judecatoresti atrage raspundere conform legii.

In astfel de circumstante, argumentele invocate de catre solicitanti, nu sunt
incidente institutiei de stramutare a cauzei date la o altd instanta de judecata egala in
grad, ce ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa a ei.

Avand ca reper cele mentionate, Colegiul penal concluzioneaza de a respinge
cererea de strdmutare inaintata de inculpatul Eftode Sergiu si avocatul acestuia
Gortolomei Viorel, ca fiind neintemeiata.

Totodata, prin efectul respingerii cererii inaintate de cdtre inculpatul Eftode
Sergiu si avocatul acestuia Gortolomei Viorel, privind stramutarea cauzei penale in



privinta lui Eftode Sergiu, Colegiul penal respinge si solicitarea de suspendare a
judecdrii cauzei penale mentionate.
4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penali, Colegiul penal,
DISPUNE:

Se respinge cererea inaintatd de catre inculpatul Eftode Sergiu si avocatul
acestuia Gortolomei Viorel, privind strdmutarea cauzei penale in privinta lui Eftode
Sergiu, Invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal,
la o alta instantd egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 03 octombrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena

Turcan Anatolie



