Dosarul nr. 1ra-894/2022
1-20021011-01-1ra-14062022
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

27 septembrie 2022 mun. Chisiniau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

judecatori — Cobzac Elena, Turcan Anatolie, Plamadeala Ghenadie, Miron
Aliona,

a judecat 1n sedinta, fara citarea partilor, recursul ordinar, declarat de catre
procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti, Bodareu Octavian, prin care se
solicitd casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 22 martie 2022,
in cauza penala privind-o0 pe

Harea Galina XxxxX, nascutd la XXXXX,
originard $i domiciliatd in XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 14.02.2020 - 17.06.2021,

2. Instanta de apel : 08.09.2021 - 22.03.2022;

3. Instanta de recurs ordinar: 14.06.2022 - 27.09.2022.

Asupra recursului n cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Soroca, sediul central din 17 iunie 2021, cauza fiind
examinati in procedura previzuti de art.364! alin.(8) Cod de procedura penali,
Harea Galina a fost recunoscuta vinovata de comiterea infractiunii prevazute de
art.190 alin.(1) Cod penal. Procesul penal in cauza penala de invinuire a cet. Harea
Galina de savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, s-a incetat
din motivul impacarii partilor.

S-a respins ca fiind neintemeiata solicitarea procurorului in Procuratura Soroca,
Andronic Tatiana, privind incasarea cheltuielilor de judecatd din contul inculpatei
Harea Galina.

2. Pentru a se pronunta instanta de fond a retinut ca, Harea Galina la inceputul
lunii februarie a anului 2015, actionand cu intentie unicd, avand scopul dobandirii
ilicite a bunurilor altei persoane manifestind un comportament viclean si dolosiv,
folosindu-se de profilul cu identitate falsa de pe reteaua de socializare
,,Odnoklassniki.ru”, a facut cunostinta cu cet. Conovali Alexandr, prezentandu-se
drept Sabina Rotarenco, locuitoare al or.Ribnita. Ulterior, discutand prin intermediul
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retelei de socializare cu cet. Conovali Alexandr, domiciliat in sat. Vadeni raionul
Soroca, care la acel moment se afla la munca in or. Moscova din Federatia Rusa,
purtand in mod special cu ultimul discutii sentimentale, cu aluzii de dragoste,
casnicie si scopul Intemeierii unei familii, datorita conversatiei a capatat increderea
lui Conovali Alexandr, caruia ulterior, discutand telefonic, i1 facea complimente de
dragoste spunandu-i cd-1 iubeste si doreste sa se casatoreasca cu el astfel obtinand
informatii despre parintii sdi, si anume numarul de telefon fix de la domiciliu din
sat. Vadeni raionul Soroca, acolo unde dansul locuia cu parintii Conovali Evghenia
si Vladimir, informatii necesare in continuare pentru comiterea escrocheriei.

In continuarea intentiilor sale infractionale, dupa obtinerea informatiilor despre
familia Conovali, necesare comiterii escrocheriei, cu scopul dobandirii ilicite a
bunurilor materiale ale cet. Conovali Evghenia, la inceputul lunii mai a anului 2015,
a telefonat pe telefonul fix la domiciliul cet. Conovali Alexandr si discutand cu
mama acestuia, Conovali Evghenia, comunicandu-i, despre intentiile si sentimentele
sale fata de feciorul ei, Conovali Alexandr, relatdnd despre sine date mincinoase,
precum ca isi face studiile de judecator in Bucuresti din Romania, iar mama dinsei
este judecator in or. Ribnita si tatdl ei este Presedintele Judecatoriei Ribnita, sub
pretextul ca doreste sa intemeieze o familie cu feciorul Conovali Alexandr, a capatat
increderea acesteia, apoi, manifestand un comportament viclean si dolosiv, sub
diverse pretexte inventate legate de lipsa surselor de existentd, a dobandit ilegal de
la cet. Conovali Evghenia, o geantd in pret de 35 lei, in care se aflau produse
alimentare s1 anume un kg orez la pret de 18 lei, un kg zahar la pret de 18 lei, 5 kg
faina de casa la pret de 5 lei pentru un kg, o sticlda cu volum de 1litru cu ulei de casa
la pret de 20 lei, o franzela la pret de 3 lei un borcan cu carne de porc in volum de
1litru, la pret de 50 lei, o rata domestica taiata, la pret de 130 lei, precum si mijloace
banesti in suma de 100 le1, astfel dobandind ilicit bunuri in suma de 399 lei.

Prelungindu-si actiunile sale infractionale, in una din zilele de 17 sau 18 mai ale
anului 2015, avand intentie unicad si urmarind in continuare acelasi scop, de
dobandire ilicita a bunurilor materiale ale altei persoane prin escrocherie, a telefonat-
o la domiciliu pe cet. Conovali Evghenia, prezentandu-se, la fel, drept persoana pe
nume Sabina, $i i-a comunicat acesteia informatii eronate ca mama ei, Stela, care
activeaza in calitate de judecadtor in cadrul Judecatoriei din or. Ribnita are o sedinta
de judecata la Judecatoria Soroca si va trece prin vizitd pe la ea insa in continuare,
sub pretextul dat, dandu-se drept mama numitei Sabina, s-a prezentat la domiciliul
cet. Conovali Evghenia din sat. Vadeni raionul Soroca, acolo unde, manifestand un
comportament viclean si dolosiv, a extorcat si dobandit de la cet. Conovali Evghenia
o plapuma in pret de 350 lei, 3 kg peste la suma de 30 lei pentru un kg, un kg de
parjoale congelate la pret de 55 lei, 2 kg branza la pret de 30 lei pentru un kg, un
borcan cu volumul de 1litru cu smantana la pret de 30 lei, un borcan cu lapte in



volum de 3 litri la pret de 10 lei pentru un litru, astfel dobandind bunuri in suma de
615 lei.

In perioada lunilor iunie-iulie 2015, avand aceiasi intentie unicd si urmarind
acelasi scop, de dobandire ilicita a bunurilor materiale ale cet. Conovali Alexandr,
dandu-se, la fel, drept persoana pe nume Sabina Rotarenco, constientizand ca in
urma discutiilor telefonice a obtinut o atitudine credula si de buna credinta din partea
cet. Conovali Alexandr, profitind de increderea invederatda acestuia pentru a-si
inlesni 1n continuarea realizarii intentiilor sale infractionale, de dobandire a
bunurilor altei persoane, I-a telefonat de mai multe ori pe cet. Conovali Alexandr, si
sub pretextul ca are nevoie de bani pentru susfinerea examenelor si pentru alte
motive inventate, manifestdnd un comportament viclean si dolosiv, a dobandit de la
cet. Conovali Alexandr 1n transe si in zile diferite mijloace banesti in suma de 7266
lei, precum si un cod de reincarcare a unei cartele SIM ,,Moldcell” cu 200 lei, astfel
cauzandu-i acestuia o pagubd materiala considerabild in suma de 7466 lei.

In continuare, in una din zilele lunii iulie a anului 2015, avand acelasi scop si in
executarea aceleiasi intentii infractionale unice de dobandire ilicitd a bunurilor
materiale ale altei persoane, dupa ce o informase telefonic pe cet. Conovali Evghenia
ca persoana cu numele Sabina a decedat, a telefonat-o din nou pe cet. Conovali
Evghenia la domiciliu, si dandu-se drept Sabina Rotareneo, i-a comunicat acesteia
ca decesul sau a fost inventat de mama ei pentru a nu admite continuarea relatiei cu
Conovali Alexandr, dupa care, manifestind un comportament viclean si dolosiv,
profitind de increderea cet. Conovali Evghenia, formata urmare a invocarii pretinsei
relatii apropiate dintre ea si feciorul ultimei Conovali Alexandr, sub pretextul ca s-a
certat cu mama ei si are nevoie de suma de 100 USD pentru a-si procura un album,
rochie si incadltaminte la balul de absolvire, a dobandit de la cet. Conovali Evghenia
100 USD, care conform cursului oficial a BNM constituie suma de 1875,86 lei.

Apoi, in una din zilele lunii 1ulie a anului 2015, avand acelasi scop si intru
executarea aceleiasi intentii infractionale unice, de dobandire ilicitda a bunurilor
materiale ale altei persoane prin escrocherie, a telefonat-o pe cet. Conovali Evghenia
la domiciliu din sat.Vadeni raionul Soroca, si dandu-se, la fel, drept Sabina
Rotarenco, manifestand un comportament viclean si dolosiv, profitand de increderea
cet. Conovali Evghenia, sub pretexte inventate, precum ca a finisat examenele la
facultatea din Romania si se afla la bunica sa deoarece este in relatii ostile cu mama
ei si doreste sd mearga la apartamentul pe care 1l detine Tn mun. Chisindu insa nu
dispune de surse de existentd, a cerut transmiterea de produse alimentare, obtinand
astfel de la cet. Conovali Evghenia o cutie cu produse alimentare in care se aflau
doua borcane cu carne de porc in volum de 1litru, la pret de 50 lei pentru un borcan,
1 kg de branza de oaie la pret de 70 lei kg, 1 kg de ceapa la pret de 4 lei, jumatate de
kg de usturoi la pret de 15 lei, un borcan cu volum de 1 litru cu dulceata din nuca la
pret de 30 lei, un borcan cu dulceatd de pomusoare de padure la pret de 30 lei, precum
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si mijloace banesti in suma de 50 lei, astfel dobandind ilegal bunuri in suma de 299
lei.

Continuandu-si actiunile criminale, in perioada lunilor iulie 2015 - ianuarie
2016, avand acelasi scop si urmdrind executarea aceleiasi intentii infractionale
unice, de dobandire ilicitd a bunurilor materiale ale altei persoane, in intervale
diferite de timp, a apelat-o pe cet. Conovali Evghenia la domiciliul ei din sat.Vadeni
raionul Soroca, si dandu-se, la fel, drept Sabina Rotarenco, manifestind un
comportament viclean si dolosiv, profitdind de increderea cet. Conovali Evghenia,
sub diferite pretexte inventate, a obtinut de la cet. Conovali Evghenia genti si cutii
cu produse alimentare, si anume: o geanta la pret de 25 lei, un borcan cu volum de
3 litri cu rosii marinate la pret de 25 lei, un borcan cu volum de 3 litri cu castraveti
marinati la pret de 25 lei, doua borcane cu volum de 1,5 litru cu ardei copti la pret
de 30 lei pentru un borcan, in total 60 lei, un kg de salam afumat la pret de 65 lei,
jumatate de kg de crenvusti la pret de 23 lei, doua pachete de smantana cu volum de
0,5 litru la pret de 19 lei pentru un pachet, doud pachete de chefir la pret de 7 lei
pentru un pachet, o gileata din plastic in pret de 10 lei, 10 oud de gasca la pret de 5
lei pentru un ou, doud borcane cu volum de 1 litru cu ardei copti la pret de 25 lei
pentru un borcan de ardei, un borcan cu volum de 3 litri cu rosii marinate la pret de
30 lei, o geanta la pret de 25 lei, trei stergare la pret de 10 lei pentru un stergar, o
caserola cu sarmale 1n pret de 40 lei, 3 litri de rachiu de casa la pret de 60 lei pentru
un litru, un borcan cu volum de 3 litri de compot de zarzare la pret de 20 lei, o sacosa
cu marar la pret de 5 lei, un borcan cu volum de 3 litri cu compot de zarzare la pret
de 25 lei, un borcan in volum de 1 litru cu dulceata de nuci la pret de 30 lei, un
borcan cu volum de 1 litru cu dulceatd de pomusoare la pret de 30 lei; 3 litri de rachiu
de casa la pret de 60 lei pentru un litru, o sacosa cu 2 kg de ceapa la pret de 4 lei
pentru un kg, 12 rate de casa taiate la pret de 130 lei pentru o rata, 1litru borcane cu
carne de porc in volum de 1 litru la pret de 50 lei pentru un borcan, 7 gaste la pret
de 170 lei pentru o gasca, precum si mijloace banesti in diferite transe Tn suma de
5000 lei si 200 euro, care conform cursului oficial al BNM constituie suma de
4295,58 lei, astfel prin actiunile sale cauzandu-i partii vatamate Conovali Evghenia
o pagubd materiald considerabila in suma de 13 583,58 lei.

Tot ea, In perioada lunii decembrie a anului 2015, avand acelasi scop si in
executarea aceleiasi intentii infractionale unice, de dobandire ilicitda a bunurilor
materiale ale altei persoane, a telefonat-o pe cet. Conovali Evghenia la domiciliul
din sat. Vadeni raionul Soroca, si dandu-se, la fel, drept Sabina Rotarenco,
manifestind un comportament viclean si dolosiv, profitind de increderea cet.
Conovali Evghenia, sub pretextul ca este in Franta si achita foarte scump pentru
utilizarea serviciului ,,Roaming”, i-a cerut ultimei sa procure cartele de reincarcare
de la compania de telefonie mobile ,,Orange” si1 sa-i transmitd codurile de reincarcare
a contului cartelei SIM ,,Orange”, dobandind astfel de la cet. Conovali Evghenia, la
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intervale diferite de timp, codurile de reincarcare cu sume diferite de bani, cauzandu-
1 astfel partii vatamate Conovali Evghenia o paguba materiala considerabild in suma
de 1790 lei.

Astfel, in urma actiunilor lui Harea Galina, partii vataimate Conoval Alexandr, i-
a fost cauzata o paguba materiald considerabild in suma totala de 7466 lei, iar partii
vatamate Conovali Evghenia i1-a fost cauzata o paguba materiald considerabild in
suma totala de 18562,44 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept, fapta inculpatei Harea Galina intruneste elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal, dupa indicii
calificativi: escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
inducerea in eroare a mai multor persoane prin prezentarea ca adevarata a unei
fapte mincinoase in privinta partilor actului juridic anulabil, incheierea caruia a
fost determinata de comportamentul dolosiv si viclean, care a produs daune
considerabile.

3. Impotriva sentintei a declarat apel, procurorul in Procuratura raionului Soroca,
Andronic Tatiana, prin care a solicitat casarea sentinfei primei instante, Cu
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, prin care inculpata Harea Galina sd fie recunoscutd culpabild in
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal si in baza acestei legi,
tinand cont de prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala de a-i aplica o
pedeapsa sub forma de 2 ani inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei.

In baza art. 84 alin. (4), art. 87 alin. (2) Cod penal, prin cumul total al pedepselor
aplicate, a-i adauga integral la pedeapsa stabilitd prin noua sentinta, partea
neexecutatd a pedepsei sub forma de amenda in marime de 900 unitati conventionale
echivalentul a 45 000 lei, stabilite lui Harea Galina prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 07.02.2019 si a-i stabili pedeapsa definitiva sub forma
de 2 ani inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei si
amendd in marime de 900 unitati conventionale echivalentul a 45 000 lei, cu
executare de sine statator al pedepselor.

Apelantul a mentionat, una din conditiile Tmpacarii este lipsa antecedentelor
penale pentru infractiunile similare comise cu intenfie, iar potrivit sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 07.02.2019 inculpata Harea Galina a fost
condamnata 1n baza art. 190 alin. (1) si art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu aplicarea
art. 84 alin. (1) Cod penal la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 900 unitati
conventionale echivalentul a 45000 lei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumitd activitate in domeniul gestiondrii bunurilor
materiale pe un termen de 2 ani.



Procurorul a indicat ca, pana la moment inculpata Harea Galina nu a achitat
amenda penald, stabilitd prin sentinta Judecatoriei Chisinau sediul Centru din
07.02.2019, astfel a considerat ca nu pot fi aplicate prevederile legale de incetare a
procesului pe motivul Tmpacarii partilor.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 22 martie 2022, apelul
procurorului in Procuratura raionului Soroca, Andronic Tatiana, a fost admis din alte
motive decat cele invocate, cu casarea partiald a sentintei in latura pedepsei penale,
si pronuntarea unei noi hotarari in aceasta parte potrivit modului stabilit pentru prima
instanta dupa cum urmeaza:

S-a incetat procesul penal in privinta lui Harea Galina, recunoscuta vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, in temeiul art. 2 al
Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova.

S-a revocat masura preventiva aplicatd prin incheierea Curtii de Apel Balti din
01.02.2021 in privinta inculpatei Harea Galina.

Dispozitiile sentintei Judecatoriei Soroca, sediul Central din 17.06.2021, in
latura cheltuielilor judiciare si a corpurilor delicte au fost mentinute fard modificari.

4.1. In motivarea solutiei date, instanta de apel a concluzionat asupra legalittii
sentintei adoptate 1n partea incadrarii juridice a actiunilor inculpatei Harea Galina in
baza art. 190 alin. (1) Cod penal. La fel, instanta de apel a considerat, ca instanta de
fond neintemeiat a incetat procesul penal in privinta inculpatei Harea Galina din
motivul Tmpacarii pargilor. Argumentele invocate in apelul procurorului sunt
intemeiate.

Totodata, instanta de apel a remarcat faptul ca, la data de 31 decembrie 2021 a
intrat in vigoare Legea nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la promulgarea independentei Republicii Moldova.

In instanta de apel, inculpata Harea Galina si aparatorul Vlas Elena au solicitat
aplicarea Legii privind amnistia si Incetarea procesului penal.

Instanta de apel a mentionat ca potrivit prevederilor art.1 alin.(1) al legii
nominalizate, prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite,
invinuite si inculpate, precum si persoanelor condamnate, care sunt caracterizate
pozitiv pe parcursul executarii pedepselt, al perioadei de probatiune sau al termenului
de proba si sunt evaluate psihologic ca prezentand risc de recidiva mediu sau redus,
daca persoanele respective cad sub incidenta prevederilor art. 2-5, 7, 8.

Conform prevederilor art.2 al aceleiasi legi, (1) Procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr.
985/2002 prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat
pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala
sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.



(2) Procesul penal in privinta infractiunilor usoare, mai putin grave si grave,
savarsite pand la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data comiterii
infractiunii, nu atinsesera varsta de 18 ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau
la faza de judecare a cauzei.

(3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul scris al
persoanei banuite, Tnvinuite sau inculpate.

(4) In privinta persoanei care refuzi incetarea procesului penal, conform alin. (1)-
(3) din prezentul articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei, poate hotari
incetarea procesului penal dacda, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului 1n savarsirea infractiunii a fost confirmatd, inculpatul intruneste
criteriile stabilite la art. 1 si nu cade sub incidenta art. 6.

Instanta de apel a conchis ca potrivit sanctiunii art. 190 alin.(1) Cod penal, fapta
incriminatd inculpatei Harea Galina prevede pedeapsa sub forma de amenda in
marime de la 550 la 850 unitati conventionale sau cu munca neremunerata in folosul
comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani, adica se
incadreaza in limita prevazutda de lege in vederea aplicdrii actului amnistiei. De
asemenea, infractiunea incriminata in baza art. 190 alin.(1) Cod penal nu se enumera
printre cele care potrivit art.6 al Legii nr.243 din 24.12.2021 sunt exceptate de la
aplicarea amnistiei.

Astfel, instanta de apel a constatat ca circumstantele cauzei deduse judecatii
indeplinesc conditiile de aplicare a actului amnistiei in privinta inculpatei Harea
Galina in temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la promulgarea independentei Republicii Moldova.

Invederand faptul recunoasterii vinovatiei de catre inculpata, precum si acordul
acesteia de a fi aplicat actul amnistiei, instanta de apel a atestat ca circumstantele
cauzei intrunesc conditiile Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.
Astfel, in temeiul art.2 al legii nominalizate, procesul penal in privinta lui Harea
Galina, recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal, urmeaza a fi incetat.

5. Impotriva deciziei instantei de apel declara recurs ordinar procurorul Bodareu
Octavian, prin care indicand temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, solicitd casarea deciziei atacate, cu dispunerea rejudecarii cauzei
de catre instanta de apel.

In motivarea cererii de recurs recurentul a indicat urmatoarele motive:

- temei pentru declararea recursului ordinar constituie prevederile art. 427 alin.
(1) pct. 6) Cod de procedura penald, deoarece, instanta de apel nu s-a pronuntat
asupra tuturor motivelor invocate in apel si hotarirea atacata nu cuprinde motivele
pe care se intemeiaza solutia;



- instanta de apel in confinutul deciziei din 22 martie 2022, inceteaza procesul
penal 1n privinta inculpatei Harea Galina, conform art. 2 al Legii cu privire la
amnistie in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei R.
Moldova. O astfel de argumentare a instantei de apel contravine insa normelor
procedural-penale, instanta de apel urma sa aplice in speta o sentinta de condamnare
a inculpatei cu numirea unei pedepse si liberarea ulterioara de executarea acesteia in
legatura cu intervenirea legii cu privire la amnistie;

- cat priveste adoptarea unei sentinte de incetare a procesului pe motivul
intervenirii amnistiei, aplicarea amnistiei cu emiterea unei hotarari de incetare a
procesului penal nu se regaseste in continutul art. 391 Cod de procedura penala;

- in acest sens este eronatd pozitia instantei de apel cu referire la Incetarea
procesului penal in temeiul art. 391 alin.(l) pct.6 Cod procedura penala - existenta
altor circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea
la raspundere penala.

6. Pe marginea recursului declarat de procuror, a depus referinta avocata Vlas
Elena 1in numele lui Harea Galina, prin care a solicitat respingerea acestuia, cu
mentinerea deciziei instantei de apel din 22 martie 2022, fara modificari.

7. Judecand recursul ordinar in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal largit
concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis, cu casarea totala a deciziei instantei de
apel si dispunerea rejudecarii cauzei in aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata (art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penala).

Din raportarea jurisprudentei nationale la cea a CtEDO rezulta ca in cazul in care
se constata incdlcari ale prevederilor legale referitoare la chestiunile ce urmeaza sa
le solutioneze instanta de apel, hotdrarea acesteia urmeaza a fi desfiintata, cu
trimiterea cauzei la rejudecare, or eroarea de drept admisa in cadrul unei proceduri
precedente, afecteaza echitatea procedurii si instantele de recurs sunt obligate de a
rectifica eroarea de procedura admisa de instantele ierarhic inferioare, in caz contrar,
art. 6 CEDO este incalcat (hotararea CEDO Leoni versus Italia).

Colegiul penal largit mentioneaza ca obiect de examinare a instantei de recurs il
reprezintd chestiunea privind aplicarea Legii nr. 243 privind amnistia 1n legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Reiesind din temeiurile de drept ale recursului ordinar declarat, se retine ca
titularul invoca incidenta cazurilor de casare prevazute la pct. 6) alin. (1) art. 427
Cod de procedura penald, potrivit carora instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
tuturor motivelor invocate in apel si hotararea atacata nu cuprinde motivele pe care
se intemeiaza solutia.

Verificand si analizdnd decizia instantei de apel, raportat la argumentele
recurentului, Colegiul a retinut ca acestea si-au gasit confirmare si statueaza ca
instanta de apel si-a motivat solutia contradictoriu s§i partea descriptivd nu
corespunde dispozitivului hotararii.



Colegiul mentioneaza cd la intocmirea unei hotarari, instanta trebuie sa
indeplineasca cerintele art. 394 Cod de procedura penald si sa solutioneze toate
chestiunile prevazute in art. 385 si art. 397 Cod de procedura penala.

Potrivit art. 384 alin. (3) Cod de procedura penala, sentinta instantei de judecata
trebuie sd fie legala, intemeiatd si motivatd, iar continutul ei se expune in mod
consecvent, astfel ca noua situatie sa decurga din cea anterioard si sa aiba legatura
logica cu ea.

Totodata, potrivit art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedurd penald, decizia
instantei de apel trebuie sa cuprinda printre altele si motivele adoptarii solutiei date.

La caz, prima instanta a examinat invinuirea adusa in fond si a adoptat solutia de
incetare a procesului penal, din motivul impacarii partilor, in baza art. 190 alin. (1)
Cod penal in privinta lui Harea Galina.

Criticand sentinta pentru netemeinicie, apel a declarat procurorul, care a solicitat
aplicarea unei pedepse mai aspre, iar in sedinta de judecatd a instantei de apel,
inculpata cu avocata acesteia, Vlas Elena a solicitat aplicarea Legii nr. 243 privind
amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova.

Instanta de apel expunandu-se asupra solicitarii inculpatei si avocatei a conchis
ca starea de fapt concorda cu cea de drept, Harea Galina corect fiind recunoscuta
vinovata in baza art. 190 alin. (1) Cod penal si a decis ca ,, procesul penal in cauza
lui Harea Galina recunoscuta vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de art.
190 alin. (1) Cod penal a fost incetat, in temeiul art. 2 alin. (1) din Legea nr. 243
din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova™.

Cu toate ca in descriptivul deciziei, instanta de apel, nu face referire la
prevederile art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penald, care prevede ca
sentinta de condamnare se adoptd cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de la
executarea ei in cazul amnistiei, conform art. 107 Cod penal si in cazurile prevazute
de art. 89 alin. (2) lit. a), b), ¢), e), f) st g) din Codul penal, in dispozitiv a pronuntat
solutia de incetare a procesului penal in privinta lui Harea Galina recunoscuta
vinovata conform art. 190 alin. (1) Cod penal, in temeiul art. 2 alin. (1) din Legea
nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Colegiul penal largit gaseste necesar a puncta ca aceasta statuare a instantei de
apel contravine normelor penale si celor de procedura penald precum si practicii
judiciare constante, or, chiar daca se constatd cd sentinta de condamnare este
intemeiata (partea descriptiva a hotararii), se conchide ca procesele penale urmeaza
a fi incetate (partea dispozitiva).



In corespundere cu art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect
inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate sau
comutarea ei.

Astfel, tinand cont de faptul ca solicitarea de aplicare a actului de amnistie a
intervenit la faza de judecare a apelului, instanta urma a adopta si pronunta o hotarare
in conformitate cu prevederile art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala,
potrivit carora se adopta o sentinta de condamnare cu stabilirea pedepsei si cu

liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107 Cod penal, deoarece

adoptarea unei sentinte de Incetare a procesului penal conform art. 391 Cod de
procedura penala, este posibild doar la faza punerii pe rol a cauzei (art. 345 Cod de
procedura penala coroborat cu art. 350 Cod de procedura penald), in celelalte cazuri,
hotararea se adopta in baza art. 389-390 Cod de procedura penala.

Tot aici se mentioneaza ca, legiuitorul in prevederile art. 391 Cod de procedura
penald (sentinta de incetare a procesului penal), nu a statuat cd, dupa ce procedura
continud in mod obisnuit si instanta hotardste asupra invinuirii inaintate inculpatului,
ea va adopta o sentintd de incetare a procesului penal in cazul aplicarii actului
amnistiel, ca de altfel si al prescriptier.

Or, aceste doud cazuri de nereabilitare a persoanei, spre deosebire de celelalte
situatii similare, regasite in art. 391 Cod de procedura penald, sunt solutionate, dupa
faza sedintei preliminare (art. 332 alin. (5), 384 Cod de procedura penald), doar in
cadrul adoptarii unei sentinte sau deciziei (instantei de apel) de condamnare, in
virtutea esentei sale procedurale si a specificului de a hotdri asupra invinuirii
formulate inculpatului in conditiile prescrise la art. 389, 394 alin. (1) si (2) si 395
Cod de procedura penala, spre deosebire de cele prevazute in art. 394 alin. (4) s1 396
Cod de procedura penald, adica cele proprii unei sentinte de incetare.

Mai mult, prevederile de drept enuntate nu sunt declarate neconstitutionale si
nici nu contravin reglementarilor internationale, pentru a fi exceptate si omise, deci
urmeaza a fi aplicate intocmai (art. 1 alin. (1), art. 7 alin. (1) — (8) Cod de procedura
penald).

Dat fiind ca incalcarile normelor procedurale specificate, comise de catre
instanta de apel, constituie erori de drept prescrise in art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penala si care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, se impune
solutia admiterii recursului ordinar, casarii totale a deciziei si dispunerea rejudecarii
cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa se conduca de prevederile art.
436 Cod de procedura penala, care reglementeaza procedura de rejudecare si limitele
acesteia, sa se pronunte corespunzator si in strictd conformitate cu prevederile legii
penale si procesual-penale asupra tuturor circumstantelor de fapt si de drept ale
cauzei §i sa tind seama de cele invocate in prezenta decizie si nemijlocit de motivele
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casarii acesteia, sa inlature omisiunile admise si sa pronunte o hotarare legala si
intemeiata, in conformitate cu prevederile art. 417 Cod de procedura penala.

8. In conformitate cu prevederile art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de
circumscriptie Balti, Bodareu Octavian, caseaza total decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel Balti din 22 martie 2022, in cauza penala privind-0 pe Harea Galina
XXXXX, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre Curtea de Apel Balti, in alt complet
de judecata.

Decizia nu se supune cailor de atac.

Decizia motivata pronuntata la 27 octombrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena
Turcan Anatolie
Pldmadeala Ghenadie

Miron Aliona
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