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Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
27 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Toma Nadejda,
Judecatori - Diaconu lurie si Boico Victor,

a examinat, cererea inaintata de catre avocatul Mosneaga Vladimir in
numele lui Gheorghies Alexandru, privind stramutarea judecarii cauzei
intentata la plangerea avocatului Mosneaga Vladimir in numele lui Gheorghies
Alexandru in baza art. 313 Cod de procedura penala,

A CONSTATAT:

1. In procedura Judecitoriei Chisindu (sediul Ciocana), se afli spre
examinare cauza intentata la plangerea avocatului Mosneaga Vladimir in
numele lui Gheorghies Alexandru in baza art. 313 Cod de procedura penala,
privind anularea procesului-verbal de retinere a lui Gheorghies Alexandru,
intocmit la 16 noiembrie 2021, ora 12:10.

2. La 20 octombrie 2022, avocatul Mosneaga Vladimir in numele lui
Gheorghies Alexandru a depus o cerere prin care solicita stramutarea
judecarii cauzei intentata la plangerea avocatului Mosneaga Vladimir in
numele lui Gheorghies Alexandru in baza art. 313 Cod de procedura penala, de
la Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana), la o alta instanta egala in grad.

In motivarea cererii, mentioneazi c3, pe rol la Judecitoria Chisindu
(sediul Ciocana) se afla cauza intentata la plangerea avocatului Mosneaga
Vladimir In numele lui Gheorghies Alexandru privind anularea
procesului-verbal de retinere a lui Gheorghies Alexandru, intocmit la 16
noiembrie 2021, ora 12:10, cauza fiind repartizata spre examinare
judecatorului Buzu Elisaveta.

In desfisurarea cererii privind stramutarea judecirii cauzei, avocatul
Mosneaga Vladimir mentioneaza ca, acelasi judecator, Buzu Elisaveta, a
examinat si admis demersurile procurorului privind aplicarea si prelungirea
masurii preventive — arestul preventiv in privinta lui Gheorghies Alexandru,
tot acest judecator a legalizat perchezitiile efectuate In domiciliul lui
Gheorghies Alexandru, chiar daca partea apararii a invocat mai multe greseli
procesuale, precum si incdlcarea drepturilor fundamentale la efectuarea
acestor actiuni de urmarire penala.

Avocatul Mosneaga Vladimir in numele lui Gheorghies Alexandru,
sustine ca, judecatorul care a participat la aplicarea masurii de constrangere,
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legalizarea perchezitiilor si aplicarea sechestrului, nu poate fi obiectiv si
impartial la adoptarea deciziilor privind incdlcarea unor drepturi
fundamentale ale lui Gheorghies Alexandru.

La fel, indica faptul ca, partea apararii a Tnaintat mai multe cereri de
recuzare judecatorului Buzu Elisaveta din motiv ca judecatorul a participat la
aplicarea masurii de constrangere, legalizarea perchezitiilor si aplicarea
sechestrului si nu poate fi obiectiv si impartial la adoptarea deciziilor privind
incdlcarea unor drepturi fundamentale a lui Gheorghies Alexandru, toate
cererile de recuzare fiind respinse.

Prin urmare, sustine ca, exista suspiciune colectiva de impartialitate a
judecatorilor din cadrul Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana), inclusiv prin
faptul ca cauza judecatorului Gheorghies Alexandru a fost pe larg mediatizata
in presa, incercandu-se a arata publicului ca acest caz este un semnal pentru
alti judecatori.

3. Solutionand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme
de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 39 pct. 6) Cod de proceduri penals,
Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la
o alta instanta egala In grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala
a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

In conformitate cu prevederile art. 47 alin. (1) Cod de procedur penal3,
cererea de stramutare, care trebuie sa fie motivata, se adreseaza
Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetarii
judecatoresti. Documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la aceasta
daca sant detinute de partea care cere stramutarea.

Colegiul penal evidentiaza cd, in conformitate cu prevederile art. 49 Cod
penal, la solutionarea cererii de stramutare Curtea Suprema de Justitie
dispune, cu indicarea motivelor, admiterea sau respingerea cererii de
stramutare.

Prin urmare, doar in cazul in care cererea este intemeiata, Curtea
Suprema de Justitie poate dispune stramutarea judecarii cauzei cu indicarea
instantei concrete.

Analizand cererea de stramutare in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal atesta ca titularul cererii solicita stramutarea cauzei de la
Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana), la o alta instanta egala in grad, din
motiv ca acelasi judecator a examinat si admis demersurile de aplicare si
prelungire a masurii preventive, a legalizat perchezitiile efectuate in
domiciliul lui Gheorghies Alexandru si aplicarea sechestrului.

Avand in vedere cele expuse supra, Colegiul penal concluzioneaza ca,
alegatiile avocatului Mosneaga Vladimir nu cad sub incidenta institutiei
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stramutarii cauzei de la instanta competenta la o alta egala in grad, dat fiind
faptul ca motivele indicate in cerere sunt nefondate.

In acest context, Colegiul penal mentioneazi cd, de fapt aceste
circumstante nu constituie un temei de a pune la indoiala impartialitatea
judecatorilor Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana), si cu atdt mai mult, nu
poate constitui temei de stramutare a judecarii cauzei. Or, impartialitatea unui
judecator tine nemijlocit de procedura de recuzare prevazuta de art. 33-35
Cod de procedura penala.

Mai mult, Colegiul penal reaminteste c3, la infaptuirea justitiei in cauzele
penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii, fara careva
imixtiune, fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune
asupra sa (a se vedea art. 26 Cod de procedura penala).

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneaza
asupra netemeiniciei cererii de stramutare Inaintata de catre avocatul
Mosneaga Vladimir in numele lui Gheorghies Alexandru.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea depusa de catre avocatul Mosneaga Vladimir in
numele lui Gheorghies Alexandru privind stramutarea judecarii cauzei
intentata la plangerea avocatului Mosneaga Vladimir in numele lui Gheorghies
Alexandru in baza art. 313 Cod de procedura penald, de la
Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana), la o alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 27 octombrie 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Diaconu lurie

Boico Victor



