Dosarul nr. 1ra-621/2022
1-21027906-01-1ra-21042022

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
04 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie, In urmdtoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Turcan Anatolie

Bejenaru Iurie

Burduh Victor

judecand, fara citarea partilor, recursul ordinar declarat de catre procurorul in

Procuratura de circumscriptie Chisindu, Devder Djulieta, impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 01 februarie 2022, in cauza penala
privindu-1 pe

Agapii Igor Xxxxx, ndscut la xxxxx, domiciliat in
s. Xxxxx r-nul Xxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instantd: 23.02.2021 - 17.06.2021
2. instanta de apel: 12.07.2021 - 01.02.2022
3. instanta de recurs: 21.04.2022 - 04.10.2022

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Ungheni din 17 iunie 2021, in procedura judecarii pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, Agapii Igor Xxxxx, a fost
recunoscut vinovat si condamnat in baza:

- art. 152 alin.(2) lit. ) Cod penal, la inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani si 10
(zece) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis;

- art.151 alin. (4) Cod penal, la inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani si 8 (opt)
luni cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate,
pentru concurs de infractiuni lui Agapii Igor i-a fost stabilita pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 10 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip Inchis.

S-a incasat de la Agapii Igor in beneficiul statului suma de 16072 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare suportate la urmadrirea penala.



S-au admis integral actiunile civile la cererea partilor vatamate, s-a incasat de la
Agapii Igor Xxxxx in beneficiul partii vatamate Jignea Fiodor, suma de 812 lei cu titlu
de despagubiri pentru prejudiciul material cauzat si s-a incasat de la Agapii Igor in
beneficiul succesorului partii vatamate Cucos Vitalie suma de 6500 lei cu titlu de
despagubiri pentru prejudiciul material si moral cauzat.

2. Potrivit sentintei, Agapii Igor, la data de 16.12.2020 aproximativ ora 23.00,
aflandu-se la domiciliul lui Bour Victor, situat in s. Vdrzdaresti r-nul Nisporeni, in
coautorat cu o altd persoana in privinta cdreia s-a dispus ca dosarul penal sa se
disjunge, actionand cu intentie directd, din relatii ostile aparute spontan, urmarind
scopul cauzdrii vatamarilor corporale, i-a aplicat mai multe lovituri cu pumnii si
picioarele peste corp lui Jignea Fiodor, cauzandu-i acestuia conform raportului de
expertizd nr. 202112D0011 din 18.01.2021, fractura coastei IX fdra deplasarea
fragmentelor, echimoze in jurul ambilor ochi cu trecere pe obraji, pe fon de edem,
escoriatii pe fatd, care conditioneaza dereglarea sanatatii de lunga durata si in baza
acestui criteriu, se califica ca vatamare medie.

Astfel, prin actiunile sale inculpatul Agapii Igor a comis infractiunea prevazuta de
art. 152 alin. (2) lit e) Cod penal, dupa semnele calificative - vitdmarea intentionatd medie
a integritatii corporale sau a sandtitii, care nu este periculoasd pentru viatd si nu a provocat
urmdrile prevazute la art. 151, dar care a fost urmatd de dereglarea indelungatd a sandititii,
actiune sdvdrsitd de doud persoane.

Totel, la data de 20.01.2021, in jurul orelor 15:00, aflandu-se in locuinta lui Cucos
Arcadie din s. Varzaresti, r-ul Nisporeni, in stare de ebrietate, pe fonul unor relatii
ostile preexistente acutizate spontan din cauza consumului excesiv de alcool, avand
scopul vatamarii integritdtii corporale, intentionat, i-a aplicat multiple lovituri cu
pumnii si picioarele peste intreg corpul lui Cucos Arcadie, cauzandu-i potrivit
raportului de expertiza judiciara nr. 202112C0009 din data de 09 februarie 2021,
trauma cranio-cerebrala exprimata in echimoza si escoriatii pe fatd, hemoragii pe
mucoasa buzei superioare si in tesuturile moi ale capului, contuzie cerebrald, trauma
gatului manifestatd in echimoza pe gat, hemoragii in tesuturile moi ale gatului, trauma
toracelui materializatd in echimoze pe torace, fracturi ale coastelor IV, V, VI, VII pe
dreapta, V, VII, VIII, IX, X pe stanga, lezarea pldmanului drept cat si trauma
abdomenului exprimata in echimoze pe abdomen, hemoragii la nivelul ficatului si in
tesuturile moi retroperitoneale bilateral, leziuni care sunt periculoase pentru viata, si
care au determinat direct decesul victimei la aceiasi datd in jurul orelor 19:00.

Astfel, prin actiunile sale inculpatul Agapii Igor a comis infractiunea prevazuta
de art. 151 alin. (4) Cod penal, adica, actiunile intentionate exprimate in vitdmare corporali
gravd a integrititii corporale si sandtdatii unei persoane, vdtamare care este periculoasd pentru
viatd si care au provocat decesul victimei.

3. Sentinta a fost atacatd cu apel de catre avocatul Doina Gutanu, in numele
inculpatului Agapii Igor, prin care a solicitat casarea sentintei, in partea aplicarii
pedepsei, pronuntarea unei noi sentinte, prin care inculpatului sa-i fie stabilitd o
pedeapsa mai micd si casarea sentintei in partea Incasarii cheltuielilor judiciare



suportate la urmarirea penald in suma de 16072 lei. Acordarea inculpatului Agapii
Igor unui avocat care acorda asistenta juridica calificatd garantata de stat.

In motivarea cererii de apel, apararea a invocat ca:

- nu este de acord cu sentinta in partea individualizarii pedepsei penale si a
cheltuielilor judiciare, or, In cadrul cercetdrii judecdtoresti inculpatul a Intocmit
personal cerere conform art.364! Cod de procedura penald prin care a solicitat sa fie
examinatd cauza penald pornitd in privinta lui Intr-o procedura simplificata;

-inculpatul a recunoscut pe deplin faptele indicate in rechizitoriu si a fost de
acord ca examinarea cauzei sd aiba loc in baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, nesolicitand sa fie administrate probe noi din partea apdrarii. Astfel,
in cazul In care inculpatul acceptd o asemenea procedura de examinare a cauzei
penale, usurand intr-un fel examinarea cauzei in instanta de judecatd, se presupune
cd instanta urmeaza a avea o atitudine mai umana si toleranta fata de inculpat, care se
materializeaza prin micsorarea cu 1/3 a pedepselor ce urmeaza a fi aplicate
inculpatului. Conform art. 364! Cod de procedura penald pedeapsa cu inchisoarea se
micsoreaza cu 1/3 atat din pedeapsa minima cat si din pedeapsa maxim4;

- inculpatul Agapii Igor a recunoscut vinovatia pentru fapta comisda, deci, a
contribuit la 0 examinare rapidd si completa a cauzei penale. Totodata ca circumstanta
ce atenueaza raspunderea penala a inculpatului este cdinta sincera, contribuirea activa
la descoperirea infractiunilor. Acesta la medicul narcolog sau psiholog nu se afla, iar
cumulul acestor circumstante atenuante sunt suficiente pentru a ajunge la concluzia
cd inculpatul meritd o pedeapsa mai blanda;

- referitor la circumstantele agravante, remarcad cd, acestea nu au fost stabilite nici
la urmadrirea penald, nici In cadrul instantei de judecatd, iar prin aplicarea unei
pedepse mai blande, comportamentul inculpatului va putea fi corectat, fiind astfel
realizat scopul pedepsei penale;

- instanta nejustificat a perceput din contul inculpatului cheltuielile judiciare in
sumad de 16072 lei.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2022,
a fost admis apelul avocatului Gutanu D., in numele inculpatului Agapii Igor si casata
partial, in latura penald, inclusiv din oficiu in baza art. 409 alin. (2) Cod de procedura
penald, sentinta Judecatoriei Ungheni din 17 iunie 2021, si pronuntata o noua hotarare,
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza: Procesul penal in
privinta inculpatului Agapii Igor recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, a fost Incetat in temeiul art. 2 al Legii
privind amnistia, in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, nr. 243 din 24.12.2021. A fost exclus art. 84 Cod penal. Celelalte
dispozitii ale sentintei au fost mentinute.

5. In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a mentionat ca, analizand in
ansamblu probele cauzei penale date prin prisma art. 101 Cod procedura penald, din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, veridicitatii si coroborarii lor, permit
instantei de apel de a concluziona despre existenta in actiunile inculpatului Agapii
Igor a indicilor infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit e) Cod penal, dupa
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semnele calificative - vitdmarea intentionatd medie a integrititii corporale sau a sandtatii,
care nu este periculoasd pentru viatd si nu a provocat urmdrile previzute la art. 151, dar care
a fost urmatd de dereglarea indelungatd a sandtdati, actiune sivirsitd de doud persoane si
infractiunea prevazuta de art. 151 alin. (4) Cod penal, dupa indicii calificativi - actiunile
intentionate exprimate in vdtdmare corporald gravd a integrititii corporale si sindtitii unei
persoane, vdtdmare care este periculoasd pentru viatd si care au provocat decesul victimei.

Instanta de apel a retinut cd, instanta de fond a stabilit in mod corect situatia de
fapt si vinovatia inculpatului, cercetarea judecdtoreasca s-a efectuat cu respectarea
dispozitiilor procesual-penale prevazute de art. 364! CPP, optiunea primei instante
privind judecarea cauzei potrivit procedurii enuntate, nu a fost viciatd, in cadrul
urmaririi penale n-au fost incdlcate normele imperative din Codul de procedura
penald, fapt ce conditioneaza concluzia ca, instanta de apel nu este in drept a retine o
alta situatie de fapt decat cea retinutd in rechizitoriu si de cdtre prima instanta.

Subsecvent, vis-a-vis de apelul declarat, dar si cererea avocatului Victor
Palancica, sustinuta de inculpatul Agapii Igor, privind aplicarea actului de amnistie,
instanta de apel a retinut ca argumentele invocate poarta un caracter fondat, din care
motive instanta statueaza de a aplica in privinta inculpatului Agapii Igor in partea
comiterii infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, prevederile art. 2
din Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021, privind amnistia in legaturad cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, din urmatoarele
considerente.

In acest context, instanta de apel a notat c4, prin sentinta Judecatoriei Ungheni
din 17 iunie 2021, inculpatul Agapii Igor a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, infractiune care a fost
comisd la data de 16 decembrie 2020, adica, pana la adoptarea Legii RM nr. 243 din
24.12.2021 ,privind amnistia in legditurd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova”, iar sanctiunea art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal,
stabileste pedeapsa cu inchisoare de la 5 la 7 ani si este atribuita conform art. 16 Cod
penal, categoriei infractiunilor grave.

In cursul judecérii cauzei, la orice etapa a procedurilor, inculpatul personal sau
prin intermediul unui avocat, este in drept sa solicite incetarea procesului penal, in
privinta sa, in temeiul art. 2 al Legii nr. 243 din 24.12.2021.

In cadrul sedintei de judecatd in instanta de apel, inculpatul Agapii Igor a
sustinut demersul avocatului Palancica Victor si-a manifestat acordul privind
aplicarea in privinta sa a actului amnistiei, care a fost consemnat in procesul-verbal de
audiere a inculpatului si anexat la materialele cauzei.

In acest punct de analiz3, este relevant de a preciza c, inainte de a aplica actul
amnistiei fata de inculpat, instanta urmeaza sa determine, daca acesta anterior nu a
beneficiat de actul de amnistie sau de gratiere, in privinta lui nu a fost inlaturata
anterior radspunderea penald, de trei sau mai multe ori, in temeiul impacarii partilor
conform prevederilor art. 109 din Codul penal nr.985/2002, anterior nu a mai fost
condamnat pentru comiterea infractiunilor grave, deosebit de grave sau exceptional
de grave.



Asttel, reiesind din textul legii precitat, instanta de apel a conchis ca, pentru
aplicarea amnistiei fata de persoanele inculpate, este suficient sa fie intrunite cel putin
unul dintre criteriile enumerate supra.

Prin urmare, instanta de apel a constatat cd, la cazul dedus judecatii inculpatul
Agapii Igor nu cade sub incidenta restrictiilor formulate in art. 6 din Legea nr. 243, iar
potrivit prevederilor art. 9 al aceleiasi Legi, persoanele condamnate pentru concurs de
infractiuni se amnistiaza pentru fiecare infractiune in parte, daca vreuna dintre acestea
intruneste conditiile prezentei legi.

Din aceste considerente, faptele incriminate ce tine de vatamarea intentionata
medie a integritatii corporale sau a sandtatii, constatatd in sedinta instantei de apel,
cat si persoana inculpatului Agapii Igor, care conform revendicdrii are un Inscris,
anterior fiind condamnat pentru comiterea unei infractiuni mai putin grave, nu a mai
beneficiat de actul de amnistie sau gratiere, in privinta lui nu au fost incetate procesele
penale, de trei sau mai multe ori, In baza art. 109 Cod penal, infractiunea incriminata
inculpatului a fost comisa pana la adoptarea Legii nr. 243 din 24.12.2021, pentru care
Legea penald prevede in calitate de pedeapsa principalda maxima o pedeapsd nu mai
aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inculpatul solicitand
incetarea procesului penal, in legaturd cu intervenirea actului de amnistie.

Pentru motivele expuse supra, desi vinovatia inculpatului, Agapii Igor, in
comiterea infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, este adeverita,
inculpatul a recunoscut vinovdtia in comiterea infractiunii incriminate, cauza fiind
examinata in procedura prevazuta de art. 364! CPP, instanta de apel a dispus
eliberarea inculpatului Agapii Igor de executarea pedepsei penale pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal si va Inceta procesul penal
in aceasta parte, or, amnistia este actul ce are ca efect inldturarea radspunderii penale,
a executarii pedepsei, precum si altor consecinte ale condamnarii.

Cu referire la pedeapsa aplicatd inculpatului Agapii Igor pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 151 alin. (4) Cod penal, instanta de apel a retinut ca, la
stabilirea categoriei si a masurii de pedeapsa inculpatului Agapii Igor, instanta fond a
tinut cont de toate circumstantele reale si personale privind individualizarea
pedepsei, aplicand-i o pedeapsa corectd, echitabila si legald si anume cd, inculpatul
Agapii Igor a comis o infractiune deosebit de grava atentand la viata persoanei, la
locul de trai este caracterizatd negativ, anterior a mai fost judecat, a acceptat judecarea
cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald si in baza art. 364!
alin. (8) Cod de procedurd penald, noile limite constituie de la 8 ani la 10 ani.

Instanta de apel a respins alegatiile avocatului precum ca, la pronuntarea
sentintei instanta i-a aplicat inculpatului Agapii Igor o pedeapsa prea aspra, or,
instanta de fond a tinut cont de personalitatea inculpatului si gravitatea infractiunii
comise de catre inculpat, a acceptat cererea de a fi examinatd cauza in procedura
simplificata, iar inculpatul a beneficiat de reducerea termenului de pedeapsa cu 1/3 si
nu este temei de a desfiinta sentinta emisa in partea solicitata.

Prin urmare, instanta de apel a retinut cd, chiar daca ultimul a recunoscut
vinovatia, s-a cait sincer de cele comise, a solicitat examinarea cauzei In procedura
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simplificata, reeducarea si corectarea inculpatului Agapii Igor nu este posibila fara
izolarea de societate, or, ultimul este caracterizat negativ, a recunoscut vinovatia, nu
se afla la evidenta medicului narcolog sau psiholog, de rand cu cele mentionate,
instanta de apel a retinut ca, pedeapsa stabilita si individualizata de cdtre instanta
inferioard, corespunde atat principiului proportionalitatii, cat si scopului pedepsei
penale prevazut in art. 61 alin. (2) Cod penal.

Instanta de apel a mai stabilit ca, la individualizarea pedepsei instanta de fond
a retinut ca, inculpatul Agapii Igor actionand intentionat a conditionat vatdmarea
corporala grava a integritatii corporale si a sanatatii victimei Cucos Arcadie, vatamari
care sunt periculoase pentru viata si care au provocat decesul victimei, care este cea
mai grava forma de manifestare a violentei Impotriva fiintei umane, iar incalcarea
dreptului de a trdi creeaza o stare de nesiguranta sociala, un dezechilibru periculos
pentru insdsi existenta societdtii si care este susceptibild raspunderii penale, iar
pedepsa urmeaza a fi echitabila gravitatii faptelor savarsite de catre inculpat.

Totodatd, instanta de apel a reiterat cd, prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal se
aplica in cazul unui concurs de infractiuni, la caz, necesitatea aplicarii art. 84 alin. (1)
Cod penal a decdzut, or, inculpatul Agapii Igor a fost amnistiat pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, prin urmare ultimul
urmeaza sa execute pedeapsa stabilitd prin sentinta instantei de fond pentru
infractiunea prevazuta de art. 151 alin. (1) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un
termen de 8 (opt) ani, 8 (opt) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Cu privire la argumentele apelului privind respingerea solicitdrii de a fi incasate
cheltuielile judiciare in suma de 16 072 lei din contul inculpatului Agapii Igor cu
dispunerea spre a fi incasate din contul statului, instanta de apel le-a apreciat critic si
le-a respins, ca nefondate.

Prin urmare, instanta de apel a retinut cd, la caz au fost efectuate mai multe
rapoarte de expertiza si anume: raportul de expertiza judiciard, nr. 202112D0011 din
18.01.2021, costul careia constituie 320 lei (vol. I, f.d. 42 - 43), raportul de expertiza
judiciara nr. 202112C0009 din 09.02.2021, costul careia constituie 4 576 lei (vol. II, f.d.
66-73) si raportul de expertiza judiciara nr. 20210500031 din 05.03.2021, costul cdreia
constituie 10 920 lei (vol. I, f.d. 89-92), iar in total, costul expertizelor constituie 16 072
lei.

In acest sens, instanta de apel a retinut ca fiind justificat solutia instantei de
fond in aceasta parte si intemeiat a fost admisa solicitarea procurorului privind
incasarea de la inculpatul Agapii Igor a cheltuielilor judiciare pentru efectuarea
expertizelor judiciare In suma totald de 16 072 lei, or, potrivit normelor legale
mentionate supra cheltuielile judiciare solicitate pentru efectuarea rapoartelor de
expertiza, urmeaza a fi trecute in contul inculpatului.

6. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de cdtre procuror, care
solicita casarea partiala a acesteia, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotdrari, prin care potrivit prevederilor art. 389 alin.(4) pct.2) Cod de procedura
penald, coroborat cu art. 107 alin.(1) Cod penal, inculpatul Agapii Igor recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii prevdzute de art. 152 alin.(2) lit.e) Cod penal, sa fie
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liberat de executarea pedepsei in baza art. 2 din Legea nr. 243 din 24.12.2021, privind
amnistia In legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea Independentei
Republicii Moldova, in rest cu mentinerea dispozitiilor deciziei, in partea excluderii
prevederilor art. 84 alin.(1) Cod penal si a sentintei in partea solutiondrii actiunii civile,
cheltuielilor de judecata si soarta corpului delict.

In motivarea recursului indica:

-instanta de apel verificind cauza sub aspectul intrunirii de cdtre inculpat a
exigentelor actului de amnistie urma sa aprecieze just, dacd acesta poate fi aplicat
tinandu-se cont nu numai de sanctiunea normei penale imputate inculpatului, ci si de
alte criterii ce tin de practica judiciard in materia aplicarii dispozitiilor art. 107 Cod
penal, inclusiv si de rationamentele expuse in Legea nr.243;

- aplicarea amnistiei fatd de inculpat, nu constituie temei de reabilitare a
persoanei, fapt care prezumad ca inculpatul urmeaza a fi recunoscut vinovat de
comiterea faptei imputate, sau, ca exceptie a faptei prejudiciabile elementele cdreia au
fost identificate de catre instanta de judecata (in sensul recalificarii actiunilor
inculpatului in favoarea acestuia) si cu dispunerea liberdrii acestuia de executarea
pedepsei;

- una din solutiile, care poate fi adoptata la finalizarea examinarii cauzei penale
in cazul aplicarii prevederilor Legii nr.243, o reprezinta sentinta de condamnare, acest
fapt fiind expres prevazut la art. 389 alin.(4) pct.2) Cod de procedura penala - cu
stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107
din Cod penal;

-cat priveste adoptarea unei sentinte de incetare a procesului pe motivul
intervenirii amnistiei, situatie masiv intalnita datorita practicii judiciare existente la
aplicarea legii anterioare cu privire la amnistia, din 29.07.2016, aplicarea amnistiei cu
emiterea unei hotdrari de incetare a procesului penal nu se regaseste in continutul
art.391 Cod de procedura penala;

- solutia de moment adoptata de catre colegiul penal, privind Incetarea
procesului penal in baza actului de amnistie, nu este acceptabild, or, acest fapt
contravine normelor procesuale in vigoare;

- adoptand o solutie de incetare a procesului penal instanta de judecata nu poate
determina si constata din punct de vedere juridic corespunderea exacta intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite de catre inculpat si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penald, fapt ce contravine prevederilor art.107 Cod penal, 285
alin.(2), 275 pct.4) Cod de procedurad penald si Legii nr.243;

- aplicarea oricarei modalitdti de liberare de pedeapsd penald, prevazute de
prezenta lege, poate avea loc doar in conditiile In care organul de urmarire penald,
instanta de judecata sau judecatorul de instructie constatd intrunirea cerintelor
stipulate la alin.(1);

- pentru aplicarea amnistiei fata de persoanele inculpate, acestea urmeazad sa fie
liberate/absolvite de executarea pedepsei, or adoptarea unei solutii de incetare a
procesului penal este contrara situatiei prevazute la art.8 al Legii privind amnistia in
legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
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care prevede posibilitatea absolvirii inculpatului de la executarea pedepsei principale,
insa nu si a pedepsei secundare — dacd sanctiunea normei prevede si pedeapsa
complimentara care urmeaza a fi aplicata inculpatului si poate fi facuta doar la
emiterea unei sentinte de condamnare.

In drept recurentul si-a Intemeiat recursul in baza art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala.

7. Judecand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal largit
concluzioneaza ca recursul declarat urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penald,
judecand recursul, instanta de recurs este in drept de al admite, cu casarea partiald
sau totala a hotararilor atacate, sa rejudece cauza si sa pronunte o noua hotarare, daca
nu se agraveaza situatia condamnatului.

In conformitate cu prevederile art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penals,
hotdrarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept,
comise de instantele de fond si de apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Asadar, reiesind din textul recursului declarat, autorul il intemeiaza prin prisma
pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penalad si anume cd, decizia atacatd nu
cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia, astfel solutia de incetare a procesului
penal in privinta inculpatului Agapii I., conform actului de amnistie, este contrara
prevederilor legale.

Colegiul penal retine ca prin sentinta Agapii Igor Xxxxx, a fost recunoscut
vinovat si condamnat in baza: art. 152 alin.(2) lit. €) Cod penal, la inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani si 10 (zece) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis; art.151 alin. (4) Cod penal, la inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani si 8 (opt)
luni cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. In baza art. 84 alin. (1) Cod
penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate, pentru concurs de infractiuni lui
Agapii Igor i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen
de 10 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Sentinta a fost atacata cu apel de catre avocatul Gutanu D. in numele
inculpatului Agapii Igor, prin care a solicitat casarea acesteia in partea aplicarii
pedepsei si In partea Incasarii cheltuielilor judiciare.

Instanta de apel admis apelul avocatului si a casat partial sentinta, in latura
penald, inclusiv din oficiu In baza art.409 alin.(2) Cod de procedurd penald, si a
pronuntat o noua hotarare, prin care procesul penal in privinta inculpatului Agapii
Igor recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.152 alin.(2) lit.e)
Cod penal, a fost incetat in temeiul art.2 al Legii privind amnistia, In legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, nr.243 din
24.12.2021. A fost exclus art.84 Cod penal. Celelalte dispozitii ale sentintei au fost
mentinute.

La caz, procurorul a solicitat casarea partiala a deciziei, cu rejudecarea cauzei si

pronuntarea unei noi hotdrari prin care inculpatul Agapii Igor recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art.152 alin.(2) lit.e) Cod penal, sa fie liberat de
executarea pedepsei in baza art.2 din Legea nr.243 din 24.12.2021, privind amnistia in
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legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea Independentei Republicii
Moldova, in rest cu mentinerea dispozitiilor deciziei, in partea excluderii prevederilor
art. 84 alin.(1) Cod penal si a sentintei in partea solutionarii actiunii civile, cheltuielilor
de judecata si soarta corpului delict.

Analizand continutul hotdrarilor pronuntate de instantele de fond, in raport cu
recursul inaintat, Colegiul penal largit atesta ca, la caz nu se contesta solutia instantei
de apel de mentinere a sentintei primei instante privind condamnarea inculpatului
Agapii I, in baza art.151 alin.(4) Cod penal, la 8 ani 8 luni inchisoare cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis si excluderea prevederilor art.84 alin.(1) Cod
penal, la fel cum nu se contestd nici condamnarea inculpatului in baza art.152 alin.(2)
lit.e) Cod penal, or, vinovdtia acestuia a fost stabilita de instanta de fond, cauza fiind
examinata in baza art.364! Cod de procedura penald, in temeiul probelor administrate
in faza urmaririi penale.

Astfel, la caz se constatd, ca ulterior adoptarii sentintei, la data de 24.12.2021 a
intervenit Legea nr.243 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea Independentei Republicii Moldova, fapt ce conditioneaza, in lipsa
restrictiilor la caz, aplicarea acesteia in privinta inculpatului Agapii Igor recunoscut
vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.152 alin.(2) lit.e) Cod penal.

Totodatd, Colegiul penal considera cd, solutia instantei de apel de incetare a
procesului penal in temeiul art. 2 al Legii privind amnistia, in legdtura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, nr.243 din 24.12.2021,
este neintemeiatd, la adoptarea careia nu s-a tinut cont de urmatoarele.

Potrivit art.413 alin. (1) Cod de procedura penala, la judecarea apelului se aplica
regulile generale pentru judecarea cauzelor in primad instantd, cu exceptiile prevazute
in Partea speciala titlul II capitolul IV sectiunea 1.

Conform art.415 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penald, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, admite apelul, casand sentinta partial sau total,
inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronunta o noud hotdrare, potrivit
modului stabilit, pentru prima instanta.

Conform art.1 alin. (1), art. 7 alin. (1) — (8) Cod de procedura penald, procesul
penal reprezinta activitatea organelor de urmarire penala si a instantelor judecatoresti
desfdsurata in conformitate cu prevederile prezentului cod, exceptand doar situatiile
cand prioritate au reglementdrile internationale sau cand unele prevederi legale sunt
declarate neconstitutionale. Potrivit art. 2 alin. (4) Cod de procedurd penald, normele
juridice cu caracter procesual din alte legi nationale pot fi aplicate numai cu conditia
includerii lor in prezentul cod.

Astfel, in corespundere cu art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul ce are
ca efect inldturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei. Potrivit art. 275 pct. 4) Cod de procedura penald, urmadrirea penala
nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuatd, si va fi incetatd in
cazurile In care a intervenit amnistia. Conform art. 285 alin. (2) si (7) Cod de procedura
penald, Incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei,
prevazute la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod.



Incetarea urmaririi penale si liberarea persoanei de raspundere penald nu pot
avea loc contrar vointei acesteia. In acest caz, urmadrirea penald continud.

Potrivit art.350 alin. (1) Cod de procedura penald, daca in sedinta preliminara s-
au constatat temeiurile prevazute in art.332, instanta, prin sentinta motivata, inceteaza
procesul penal in cauza respectiva. Conform art.332 alin.(1) si (5) Cod de procedura
penala, In cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constata vreunul din
temeiurile prevazute in art.285 alin.(2), instanta, prin sentintd motivatd, inceteaza
procesul penal in cauza respectivd. In cazul previzut la art.275 pct.4), incetarea
procesului penal nu se admite fira acordul inculpatului. In acest caz, procedura
continua in mod obisnuit.

Conform art.389 alin.(1) si (4) pct.2) Cod de procedura penald, sentinta de
condamnare se adopta numai in conditia in care, In urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului In sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata. Sentinta de condamnare se adoptd cu

stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art. 107
Cod penal.

Potrivit art.396 pct. 2) Cod de procedura penald, dispozitivul sentintei de incetare
a procesului penal trebuie sa cuprinda dispozitia de incetare a procesului penal si
motivul pe care se intemeiaza incetarea procesului.

In corespundere cu art. 1 alin. (4) din Legea nr. 243 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
aplicarea amnistiei fata de persoanele inculpate se decide de instanta de judecata, la
faza de judecare a cauzei.

Art.2 alin.(1) si (4) prescriu cd, procesele penale in privinta infractiunilor savarsite

panad la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr.985/2002 prevede drept
pedeapsa principald maxima o pedeapsa nu mai asprd decat pedeapsa cu inchisoare
pe un termen de 7 ani, inceteazd la faza de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de
prezenta lege.

Tnsé, instanta de apel, intemeiat a stabilit ca prima instantd corect a constatat c4,

prin actiunile sale, inculpatul Agapii Igor a savarsit inclusiv infractiunea prevazuta de
art. 152 alin. (2) lit. e), la fel intemeiat a statuat de a aplica in privinta inculpatului
Agapii L. in partea comiterii infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal,
prevederile art. 2 din Legea nr.243 din 24 decembrie 2021, privind amnistia, in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, nr. 243
din 24.12.2021, din motivele expuse in aceasta, insd neintemeiat a dispus ca ,, Procesul
penal in privinta inculpatului Agapii Igor recunoscut vinovat de sdvdrsirea infractiunii
prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, se inceteazd in temeiul art. 2 al Legii privind
amnistia, in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, nr. 243 din 24.12.2021", astfel incetand procesul, contrar prevederilor art. 389
alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala.

Reiesind din cele expuse, instanta de recurs apreciazd ca fiind neintemeiate
concluziile instantei de apel de incetare a procesului penal, deoarece consecutivitatea
prescriptiilor din art. 1 alin. (1), 7 alin. (1) — (8) , 2 alin. (4), 275 pct. 4), 285 alin. (2) si
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(7), 350 alin. (1), 332 alin. (1) si (5), 384 alin. (1), (3) si (4), 389 alin. (1) si (4) pct. 2), 394
alin. (1) pct. 1), 2) si 5), 395 alin. (1) pct. 2) si 3) Cod de procedura penald, atesta clar si
concludent ca incetarea procesului penal in cazul amnistiei poate fi dispusa doar de
instanta de fond, si doar pind la inceperea cercetdrii judecdtoresti, cand inculpatul consimte
(art.350 alin.(1), 332 alin.(1) Cod de procedurd penala).

Ulterior insd, dat fiind cda procedura continud in mod obisnuit (art.332 alin.(5)
Cod de procedura penala), instantele de fond si de apel (art.413 alin.(1), art.415 alin. (1)
pct. 2), 419 Cod de procedurd penali), hotdrdsc asupra invinuirii Inaintate inculpatului si
aplicarea actului de amnistie doar prin adoptarea sentintei sau deciziei, de
condamnare, cand vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata, iar in dispozitiv - cu
constatarea ca inculpatul este vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de legea
penald, cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei (art. 384, 389 alin. (1) si
(4) pct. 2), 394, 395 Cod de proceduri penald).

Astfel, instanta de recurs, In speta datd, gdseste Intemeiate argumentele
recursului declarat de procuror si solicitarea acestuia de pronuntare a unei noi hotarari
si constata cd, concluziile instantei de apel de incetare a procesului penal, ca fiind
eronate si neintemeiate, iar in prezenta speta prin pronuntarea unei noi hotarari nu se
va agrava situatia inculpatului, care prin hotdrarile instantelor de fond a fost
recunoscut vinovat inclusiv de comiterea infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit.
e) Cod penal, la caz doar urmand a fi liberat de pedeapsa stabilita prin sentintd, in
baza acestui articol.

In temeiul celor expuse, Colegiul penal largit conchide ca, recursul declarat de
procuror urmeaza a fi admis, cu casarea partiald a hotararilor instantei de apel si a
primei instante, in latura penald, in partea condamnarii in baza art. 152 alin. (2) lit. e)
Cod penal, rejudecata cauza in aceasta parte si pronuntatd o noud hotarare, potrivit
cdreia, In temeiul art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penald, art. 107 Cod penal:
Agapii Igor Xxxxx, recunoscut vinovat in baza art. 152 alin. (2) lit. €) Cod penal, se
libereaza de pedeapsa stabilita prin sentinta Judecatoriei Ungheni din 17 iunie 2021,
in temeiul art. 2 al Legii privind amnistia, in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, nr. 243 din 24.12.2021. In rest,
celelalte dispozitii ale deciziei se mentin.

8. In conformitate cu art. art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura
penald, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de cdtre procurorul in Procuratura de
circumscriptie Chisindu, Devder Djulieta, caseaza partial decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 01 februarie 2022 si sentinta Judecatoriei Ungheni din 17
iunie 2021, In cauza penald in privinta lui Agapii Igor Xxxxx, in latura penala, in partea
condamnadrii in baza art. 152 alin. (2) lit. e) Cod penal, rejudeca cauza in aceasta parte
si pronuntd o noua hotdrare, potrivit cdreia, in temeiul art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de
procedura penala, art. 107 Cod penal:
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Agapii Igor Xxxxx, recunoscut vinovat in baza art. 152 alin. (2) lit. ¢) Cod penal,
se libereaza de pedeapsa stabilitd prin sentinta Judecdtoriei Ungheni din 17 iunie 2021,
in temeiul art. 2 al Legii privind amnistia, in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, nr. 243 din 24.12.2021.

In rest, celelalte dispozitii ale deciziei se mentin.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivatd pronuntata la data de 03 noiembrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Turcan Anatolie
Judecator Bejenaru Iurie
)
Judecator Burduh Victor
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