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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

16 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir
Judecatori - Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea inaintata de catre revizuenta Olar Maria privind
stramutarea examinarii cererii de revizuire impotriva hotararii Judecatoriei
Edinet, sediul Donduseni din 15 iunie 2022, in cauza contraventionala in
privinta lui Olar Maria, in baza art.70 alin.(1) Cod contraventional, la o alta
instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni se aflad spre
examinare cererea de revizuire inaintata de catre Olar Maria impotriva hotararii
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 15.06.2022, prin care a fost respinsa
contestatia depusa de Olar Maria impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie si deciziei agentului constatator din cadrul Inspectoratului de
Politie Donduseni Victor Vasilisin din 09.08.2021, ca fiind neintemeiata.

2. La 11 noiembrie 2022, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit
cererea revizuentei, prin care a solicitat stramutarea cauzei contraventionale in
privinta Mariei Olaru, la o altd instanta egald in grad, invocandu-se ca,
examinarea prezentei cauze contraventionale de catre judecatorii Judecatoriei
Edinet, sediul Donduseni ar putea crea impresia pentru un observator exterior
cauzei, privind existenta aparenta a lipsei de impartialitate.

3.Prin incheierea presedintele interimar al Judecatoriei Edinet, sediul
Donduseni, Turcan Lilia din 02.11.2022 s-a dispus transmiterea cererii de
stramutare Curtii Supreme de Justitie pentru solutionare.

Astfel, in argumentare a invocat ca, la 10.10.2022 cererea de revizuire
inaintata de catre Olar Maria a fost repartizata judecatorului Sobolschi Tatiana,
care a emis hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 15.06.2022 in
privinta lui Olar Maria.

La 12.10.2022, Olar Maria a inaintat cerere de recuzare judecatorului
Sobolschi Tatiana invocand ca judecatorul mentionat nu poate examina cererea
de revizuire a hotararii, incrucit anterior a examinat cauza in fond. Prin
incheierea Judecatoria Edinet, sediul Donduseni din 01.11.2022, cererea de
recuzare inaintata a fost respinsa.

Ulterior revizuentul Olar Maria a depus o cerere de stramutare a
examinarii cererii de revizuire la o alta instanta invocand ca este in conflict de
interese cu presedintele interimar al Judecatoriei Edinet, Turcan Lilia, care are
calitate de victima pe o alta cauza contraventionala.

4. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 374 alin. (3) Cod contraventional, procesul contraventional se
desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in temeiul Constitutiet,
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al prezentului cod, al Codului de procedura penald in cazurile expres prevazute de
prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor
internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte.

Prin urmare, Codul contraventional nu contine prescriptii cu privire la
stramutarea cauzelor contraventionale de la instanta competenta la o alta
instanta de judecata egala in grad. Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceasta
categorie de cauze este inoportun institutul de stramutare, urmand ca in toate
cazurile judecarea pricinilor contraventionale sa fie efectuata doar de instanta
competenta.

Insa, cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
poate dispune stramutarea cauzei contraventionale la o alta instanta de
judecata egala in grad, doar in cazul in care in instanta competenta nu se poate
desemna un judecator sau forma un nou complet de judecata, in vederea
realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat de art. 381 Cod
contraventional.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Supremad de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfdsurarea normald a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata sau de
una dintre parti.

Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivatd, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5
zile inainte de inceperea cercetadrii judecdtoresti.

Prin urmare, din materialele cauzei Colegiul penal a stabilit ca,
judecatorul Danilisin Lucia a declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze,
pe motiv ca anterior s-a expus prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul
Donduseni din 18 octombrie 2021 (f. d. 49-55), care prin incheierea din 10
octombrie 2022 a fost admisa a (f. d.170).

Iar judecatorul Turcan Lilia figureaza in calitate de victima pe o alta cauza
contraventionala, si respectiv cade sub incidenta temeiurilor de incompatibilitate
prevazute de art.33 Cod de procedura penala.

Totodata, se constatda ca nici judecatorul Sobolschi Tatiana nu poate
examina cererea de revizuire inaintatda, intrucat anterior a participat la
examinarea cauzei contraventionale in fond, pronuntand-se prin hotararea
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 15 iunie 2022, prin care a fost
respinsa contestatia depusa de Olar Maria ca fiind neintemeiata (f. d. 122-128).

In acest sens, Colegiul penal mentioneaza ca, potrivit art. 33 alin. (3) Cod
de procedura penala, judecatorul nu poate participa la o noud judecare a cauzet
atdt in primd instanta, cdt si pe cale ordinara sau extraordinarda de atac si
urmeaza a fi recuzat si in cazul in care a mai participat in calitate de judecdtor la
examinarea aceleiasi cauze in primad instantd, pe cale ordinarda sau extraordinara
de atac, precum si in cazul participdrii ca judecdtor de instructie.

Totodata, Colegiul penal noteaza la caz si statuarile Curtii Constitutionale
in decizia de inadmisibilitate a sesizarii nr.134g2019 din 07.10.2019 privind
exceptia de neconstitutionalitatea tezei I de la articolul 33 alin. (3), a tezei a II-a
de la articolul 460 alin. (1) si a articolului 463 alin. (1) din Codul de procedura
penala, prin care Curtea a statuat ca ,legea procesual-penalad ii interzice
judecatorului sa participe la o noud judecare a cauzei in procedura cdii
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extraordinare de atac (revizuirea reprezentand o cale extraordinara de atac) daca
a mai participat in calitate de judecator la examinarea aceleiasi cauze in primd
instantda, intr-o cale ordinara sau extraordinara de atac, precum si in cazul
participarii ca judecdtor de instructie [teza I de la articolul 33 alin. (3) din Cod].
Acest fapt presupune ca cererile de revizuire care ajung la instanta de revizuire nu
le mai pot fi repartizate judecdtorilor care s-au pronuntat anterior printr-o hotdardare
asupra fondului unei cauze penale a cdrei revizuire se cere”.

Prin urmare, se constata ca in privinta judecatorilor Danilisin Lucia,
Turcan Lilia, Sobolschi Tatiana, sunt prezente circumstante de incompatibilitate,
de a examina cererea de revizuire inaintata de catre revizuenta Olar Maria.

In acest context, Colegiul penal conchide ca, motivele invocate in cererea
de stramutare sunt intemeiate si pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide
si complete a cererii de revizuire in cauza contraventionala in privinta lui Olar
Maria, asigurarii desfasurarii normale a procesului, este necesara admiterea
cererii, cu stramutarea cauzei nominalizate de la Judecatoria Edinet, sediul
Donduseni, intr-o alta instanta egala in grad si anume la Judecdtoria Drochia.

4. In conformitate cu art. art. 46 - 49 Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se admite cererea de stramutare inaintata de catre revizuenta Olar Maria.

Se stramuta examinarea cererii de revizuire Impotriva hotararii
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 15 iunie 2022, in cauza
contraventionala in privinta lui Olar Maria, in baza art.70 alin.(1) Cod
contraventional, la Judecdtoria Drochia.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 16 noiembrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatol



