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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

07 decembrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte —VIadimir Timofti
Judecatorii —Anatolie Turcan si Ghenadie Plaméadeala,

examinand cererea depusa de petitionara Svetlana Oloi, privind stramutarea examinarii
contestatiei depuse impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr. XXXXX din
27.07.2021, de la Judecatoria Edinet, la o alta instanta egala in grad,

aconstatat:

1. Petitionara Svetlana Oloi, a adresat Curtii Supreme de Justitie 0 cerere, prin care
solicita stramutarea examindrii contestatiei impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie nr. XXXXX din 27.07.2021, de la Judecatoria Edinet, la o altd instantd egald in
grad.

2. Tn motivarea cererii petitionara a invocat ci, se afli in conflict de interese cu
presedintele interimar al Judecatoriei Edinet, Lilia Turcan, ultima fiind colega de serviciu cu
judecatoarea Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, Tatiana Sobolschi, careia i-a fost
repartizatda pentru examinare contestatia Svetlanei Oloi mentionatd supra. Prin urmare,
considera necesar aplicarea la caz, a prevederilor art.46 alin.(1) Cod de procedura penala.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza a fi
respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Desi, in normele Codului contraventional nu este prevazuta stramutarea judecarii
cauzelor contraventionale, totusi, dispozitia art.374 alin.(3) Cod contraventional stipuleaza ca,
procesul contraventional se desfdsoara pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, a prezentului cod, al Codului de procedura penala in cazurile expres
prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor
internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte.

Totodatd, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate solutiona chestiunea
abordata in vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat de prevederile
art.381 Cod contraventional.

In baza art.46 alin.(1), (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie stramuti
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in grad in cazul
in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigura
desfasurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei
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de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedurd penala, cererea de straimutare inaintata
de parti trebuie sd fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la
aceasta de catre partea care solicitd stramutarea.

Colegiul penal atesta ca, desi judecatoarea Tatiana Sobolschi este colega cu presedintele
interimar al Judecatoriei Edinet, Lilia Turcan, in cererea de stramutare nu sunt aratate temeiuri
justificative pentru a pune la indoiala impartialitatea judecatorilor de la Judecatoria Edinet, la
examinarea contestatiei mentionate.

Afirmatia declarativa a petitionarei precum ca aceasta se afla in relatii de ostilitate cu
presedintele interimar al Judecatoriei Edinet, Lilia Turcan, nu impune necesitatea stramutarii
cauzei nominalizate la alta instantd egala in grad, or, examinarea obiectiva, rapida, completa si
intr-un termen rezonabil a fiecdrei cauze reprezinta o obligatie pozitiva a instantei de judecata.
prevazute la art.46 Cod de procedura penala.

Mai mult, argumentele petitionarei precum ca presedintele interimar al Judecatoriei
Edinet, Lilia Turcan, ar putea sa comitd o oarecare imixtiune in actul de infaptuire a justitiei si
sd influenteze adoptarea unor hotarari defavorabile petitionare sunt doar niste presupuneri,
avand 1n vedere ca aceasta nu este partea in procesul contraventional respectiv.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in hotararea Kyprianou c. Cipru din
15.12.2005, nr. 73797/01, § 121, a rezumat principiile care reies din jurisprudenta sa cu privire
la impartialitatea instantei judecdtoresti si anume in primul rand ca - intr-o societate
democraticd este de o importantd fundamentald ca instantele judecatoresti sa inspire incredere
populatiei (cauza Padovani c. Italia, din 26.02.1993, 8§ 27).

Pornind de la circumstantele constatate, de la prevederile Legii, intru solutionarea rapida,

completa a cauzei, excluderea oricaror dubii a partilor la proces in impartialitatea judecatorilor
si asigurarea desfasurarii normale a unui proces echitabil, Colegiul penal conchide asupra
respingerii cererii de stramutare a cauzei contraventionale de la Judecatoria Edinet la o alta
judecatorie egala in grad.
4. Tn conformitate cu prevederile art.art.46-49, 341 alin.(5) Cod de procedura penali,
Colegiul penal
dispune:

Respinge cererea depusd de petitionara Svetlana Oloi, privind stramutarea
examindrii contestatiei depuse Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr.
XXXXX din 27.07.2021, de la Judecatoria Edinet la alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabila, pronuntati integral pe 07 decembrie 2022.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Anatolie Turcan

Ghenadie Plamadeala



