Dosarul nr. 1cs-406/22
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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

07 decembrie 2022 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori — Boico Victor, Diaconu lurie,

examinand cererea inaintatd de catre petitionara Oloi Svetlana, privind
stramutarea judecdrii cauzei la contestatia depusa impotriva procesului-verbal cu
privire la contraventie nr. xxxx din xxx, de la Judecdtoria Edinet, la o altd instanta egala
in grad,

Termenul de examinare a cererii:
01.12.2022 — 07.12.2022.
A CONSTATAT:

1. La 01 decembrie 2022, Curtea Suprema de Justitie a Inregistrat cererea inaintata
de petitionara Oloi Svetlana, privind strdmutarea judecdrii cauzei la contestatiei depusa
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr. xxxxx din 09.08.2021, prin
care Oloi Svetlana a fost recunoscuta vinovatda de comiterea contraventiei prevazute de
art. 70 alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Edinet, sediul Donduseni la o alta
instantd egald in grad.

1.1 In motivarea cererii de strimutare petitionara Oloi Svetlana mentioneazd ca
solicita , stramutarea cauzelor aflate in gestiunea judecdtorilor Sobolschi Tatiana si Danelisin
Lucia, pentru cd presedintele interimar al Judecdtoria Edinet Turcan Lilia, cu care este in
conflict, este colegi cu judecitorii Judecitoriei Edinet, sediul Donduseni, .... contraventia xxxx
lipseste in original,... este gravd situatia, avdnd o fiicd cu grad de dizabilitate, este purtatd pe
drumuri, are si o fricd enormd fatd de acesti judecdtori... au fost fixate 7 sedinte intr-o zi... de
facto a expirat termenul de prescriptie la toate contraventiile”.

2. Examinand cererea de strdmutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Colegiul penal retine ca, Codul contraventional nu contine prescriptii cu privire la
stramutarea cauzelor contraventionale de la instanta competentd la o altd instantd de
judecata egald in grad. Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceastd categorie de cauze
este inoportun institutul de stramutare, urmand ca in toate cazurile, judecarea pricinilor
contraventionale sa fie efectuata doar de instanta competenta.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate dispune
stramutarea cauzei contraventionale la o alta instantd de judecata egald in grad, doar in
cazul In care In instanta competenta nu se poate forma un nou complet de judecatd, in
vederea realizdrii dreptului accesului liber la justitie, garantat de art. 381 Cod
contraventional.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penals, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta
egald iIn grad numai in cazul In care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectivd, rapida, completd si se asigura desfasurarea normald a procesului.



Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedurd penald, stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedurd penald, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

In continuare, Colegiul penal subliniazé c&, in conformitate cu prevederile art. 49
Cod penal, la solutionarea cererii de stramutare Curtea Suprema de Justitie dispune, cu
indicarea motivelor, admiterea sau respingerea cererii de stramutare.

Astfel, doar in cazul in care cererea este intemeiatd, Curtea Suprema de Justitie
poate dispune stramutarea judecdrii cauzei cu indicarea instantei concrete.

Tinand cont de cele expuse mai sus, Colegiul penal ajunge la concluzia ca,
alegatiile petitionarei Oloi Svetlana nu cad sub incidenta institutiei stramutdrii cauzei
de la instanta competenta la o alta egald in grad, dat fiind faptul ca motivele indicate in
cerere sunt nefondate.

Astfel, din alegatiile petitionarei indicate in cererea de stramutare reiese ca se
solicita stramutarea judecarii cauzei de la Judecatoria Edinet, sediul Donduseni, din
motiv cd presedintele interimar al Judecdtoria Edinet — Turcan Lilia, cu care este in
conflict, este colega cu judecatorii Judecatoria Edinet, sediul Donduseni — Sobolschi
Tatiana si Danelisin Lucia. Imprejurarile nomi-nalizate nu constituie un temei de a pune
la indoiald impartialitatea judecatorilor Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, si cu atat
mai mult, nu poate constitui temei de stramutare a judecdrii cauzei. Or, impartialitatea
unui judecator tine nemijlocit de procedura de recuzare prevazutd de art.art.33-35 Cod
de procedurd penala.

Colegiul penal reaminteste cd, la Infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii
sunt independenti si se supun numai legii, fard careva imixtiune, fiind obligati sd se
opuna oricdrei incercdri de a exercita presiune asupra sa (a se vedea art. 26 Cod de
procedurd penald).

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considera cererea de stramutare
inaintatd de catre petitionara Oloi Svetlana, ca fiind neintemeiatd, deoarece nu contine
motive care ar justifica stramutarea cauzei la o alta instantda egala in grad, nefiind
intemeiata sub aspectul intrunirii cumulative a conditiilor prevazute la art. 46 alin. (1)
Cod de procedura penala.

3. Reiesind din cele expuse si In conformitate cu articolele 46-49 Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge, ca fiind neintemeiatd, cererea Inaintatd de cdtre petitionara Oloi
Svetlana, privind strdmutarea judecdrii cauzei la contestatia depusa impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie nr. xxxxx din xxxxx, de la Judecatoria
Edinet, la o alta instanta egald in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 07 decembrie 2022.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Boico Victor

Diaconu lurie



