Dosarul nr. 1ra-1147/2022
(1-17216179-01-1ra-02082022)
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

26 octombrie 2022 mun. Chisinidu

Colegiul Penal in urmatoarea componenta:

presedinte Nadejda TOMA
judecatori Liliana CATAN
lon GUZUN

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 mai 2022, declarat

de inculpatul
Gutanu Andrei XXXXXX, nascut la XXXXXX, originar

s1 domiciliat Tn mun. XXXXXX, Str. XXXXXXX
Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 11.12.2017 — 25.08.2021;
Instanta de apel: 21.09.2021 — 17.05.2022;
Instanta de recurs: 02.08.2022 — 26.10.2022.

constata:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisindau, sediul Buiucani din 25 august 2021,
Gutanu Andrei a fost recunoscut vinovat si condamnat, cu aplicarea prevederilor art.
364" pct.(8) Cod procedurd penald, in baza:

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Capsamun Ivan) - la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 650 (sase sute) unitdti
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci si doud mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Pozdirca Viorica) - la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 650 (sase sute) unitafi
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci si doud mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Rotaru Valentina) — la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 650 (sase sute) unitdfi
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci si doua mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Dulgheru Andrei) - la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 650 (sase sute) unitati
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci si doua mii cinci sute) lei;



- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Marcuta Andrei) — la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amendda in marime de 650 (sase sute) unitati
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci s1 doud mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Nacu Oleg) - la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 650 (sase sute) unitati
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci si doud mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Olarascu Andrian) — la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amendda in marime de 650 (sase sute) unitafi
conventionale, ceea ce constituie 32 500 (treizeci s1 doud mii cinci sute) lei;

- art. 189 alin. (3) lit. e) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Darii Valentin) — la 5 (cinci) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 1400 (una mie patru sute)
unitati conventionale, ceea ce constituie 70 000 (saptezeci mii) le;

- art. 189 alin. (3) lit. €) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partea vatamata Ananiev Alexandr) - la 5 (cinci) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 1400 (una mie patru sute)
unitdti conventionale, ceea ce constituie 70 000 (saptezeci mii) lei;

- art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu
partile vatamate Ceban Eduard si Cojocaru Vasilii)- la 2 (doi) inchisoare, cu ispasirea
pedepsel 1n penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a exercita
activitate legata de angajarea persoanelor la lucru peste hotarele tarii ani pe un termen
de 2 (doi) ani;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2017480051, episodul cu partea
vatamata Badicean Ruslan) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2017021581, episodul cu partea
vatamata Gidei Victor) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2020010830, episodul cu partea
vatamata Ceban Ion) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2019110259, episodul cu partea
vatamata Vicol Dorin) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penalda 2019470246, episodul cu partea
vatamata Vlas Vladislav) — la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2019011886, episodul cu partea
vatamata Besleaga Vasilii) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
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penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2020010170, episodul cu partea
vatamata Rotari Ion) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal (cauza penala 2020020075, episodul cu partea
vatamata Beliciuc Denis) - la 1 (un) an inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, i1 s-a stabilit lui Gutanu Andrei o pedeapsa definitiva
sub forma de inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani, cu ispasirea pedepseil in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 1500 (una mie cinci sute)
unitagi conventionale, ceea ce constituie conform art. 64 alin. (2) Cod penal, 75 000
(saptezeci si cinci) mii lei, cu privarea de dreptul de a exercita activitate legatda de
angajarea persoanelor la lucru peste hotarele tarii pe un termen de 2 (doi) ani.

Prin aceiasi sentinta a fost condamnat si Sirbu Nicolae, insa in privinta
acestuia decizia nu se contestd.

Conform art. 87 Cod penal, pedepsele cu amenda stabilite inculpatilor Gutanu
Andrei si Sirbu Nicolae, urmeaza a fi executatd de sine statator.

S-a Incasat in mod solidar din contul lui Gutanu Andrei si Sirbu Nicolae, in
beneficiul statului cheltuielile judiciare in marime totalda de 2 860,00 (doud mii opt
sute saizect, 00) lei, in legatura cu efectuarea rapoartelor de expertiza judiciara.

S-a admis integral actiunea civild inaintata de Beliciuc Denis. S-a incasat de la
Gutanu Andrei in beneficiul lui Beliciuc Denis, suma de 10 000 (zece mii) lei RM, cu
titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune.

S-a admis integral actiunea civila inaintatd de Ananiev Alexandr. S-a incasat, in
mod solidar de la Gutanu Andrei si Sirbu Nicolae in beneficul Iui Ananiev Alexandr,
suma de 4200 (patru mii doua sute) lei RM, cu titlu de prejudiciu material cauzat prin
infractiune.

S-a admis partial actiunea civila inaintatd de Vlas Vladislav. S-a incasat de la
Gutanu Andrei in beneficiul lui Vlas Vladislav, suma de 2000 (doud mii) lei RM, cu
titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune si suma de 2000 (doud mii) lei RM,
cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin infractiune, iar in total suma de 4000 (patru
mii) lei RM. In restul pretins, actiunea civila, s-a respins ca fiind neintemeiati.

S-a admis partial actiunea civila inaintatd de Badicean Ruslan. S-a incasat de la
Gutanu Andrei in beneficiul lui Badicean Ruslan, suma de 4000 (patru mii) lei RM,
cu titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune. In restul pretins, actiunea civila,
s-a respins ca fiind neintemeiata.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instanta in fapt, a constatat ca, in perioada
lunii decembrie 2016 - inceputul lunii ianuarie 2017, Gutanu Andrei, prin intelegere
prealabila si de comun acord cu Sirbu Nicolae si o persoana in a carei privinta
procesul penal a fost disjungat Intr-0 Cauza separatd, cooperand cu intentie si cu scop
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cupidant, au decis si au planificat sa sustraga de la cere ulterior si a le fi transmise
mijloace financiare de la proprietarii mijloacelor de transport contra placutelor
sustrase.

In acest context, numitii au impartit intre ei rolurile, convenind cid Gutanu
Andrei si Sirbu Nicolae vor localiza mijloace de transport identificate prin placute cu
numere de inmatriculare a altor state, pe care le vor sustrage, iar in loc vor plasa un
mesaj tipizat scris pe foi A4 adresat proprietarilor automobilelor cum 1si pot recupera
placutele cu numere de inmatriculare, pregatit din timp si predat de catre persoana in
a carei privintd procesul penal a fost disjungat intr-o cauza separatd, care urma sa
asigure si crearea unui cont Skype prin intermediul caruia urmau a fi Tnaintate cererile
de transmitere a mijloacelor banesti de catre proprietarii automobilelor care ar fi dorit
sd-si recupereze placutele cu numere de inmatriculare straine, totodata, asigurand
crearea de portmonee electronice pe care urmau a fi transferati banii, precum si
convertifi in alte valute de schimb, cu ulterioara extragere a acestora de pe contul de
card bancar eliberat pe numele lui Asauleac Andrei.

Astfel, intru realizarea scopului criminal propus, Gutanu Andrei Tmpreuna cu
Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la data de 13.01.2017, aproximativ ora 19:00
min., pana la data de 14.01.2017, aproximativ ora 01:00 min., aflandu-se pe
Str. XXXXXXX, mun. XXXXXXX, actionand cu intentie directd unicd,dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au sustras
de la automobilul de marca Mercedes model Sprinter, ce apartine lui Capsamun Ivan,
placutele de inmatriculare germane Cu Nr.xXXxxxx, dupa care, detindnd asupra sa
formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu continutul: ,,pentru
a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul SKYPE: XxxxxX, anterior
pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care cunostea cu certitudine destinatia
acestora, au plasat cererea datd pe parbrizul automobilului, parasind ulterior locul
savirsirii infractiunii, insa, din cauze independente de vointa lor, si anume din
motivul cd victima nu a urmat indicatiile din mesaj, dar s-a adresat la politie,
infractiunea nu si-a produs efectul, fiindu-i cauzate cetateanului Capsamun Ivan
daune in proportii considerabile in valoare de 5 372 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit.b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, ameningdnd cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

In continuarea actiunilor infractionale, Gutanu Andrei impreund cu Sirbu
Nicolae, in perioada de timp de la data de 13.01.2017, aproximativ ora 18:00 min.,
pana la data de 16.01.2017, aproximativ ora 06:30 min., aflandu-se pe str.XxXXXxX,
mun. XXXXXXX, actionand cu intentie directd unica, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au sustras de pe bara
din spate a automobilului de marca Lincoln model Navigator, ce apartine lui Pozdirca
Viorica Constantin, placuta de inmatriculare roméneasca cu nr.XXXxXX, dupa care,
detinand asupra sa formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu
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continutul: ,,pentru a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul
SKYPE: XxxxxX, anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, au plasat cererea datd pe parbrizul
automobilului, parasind ulterior locul savarsirii infractiunii, insd, din cauze
independente de vointa lor, si anume din motivul ¢d victima nu a urmat indicatiile din
mesaj, dar s-a adresat la politie, infractiunea nu si-a produs efectul, fiindu-i cauzate
cetateanului Pozdirca Viorica daune in proportii considerabile in valoare de 840 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit. b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintdnd cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot, Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la data de
13.01.2017, aproximativ ora 20:00 min., pand la data 14.01.2017, aproximativ ora
13:00 min., aflandu-se pe str. XXXxXX, mun. XXxXxxX, actionand cu intentie directa
unica, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul
de cupiditate, au sustras de la automobilul de marca Audi model xxx, ce apartine lui
Rotaru Valentina placutele de inmatriculare romanesti cu nr.XXxXX, dupa care,
detinand asupra sa formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu
confinutul: ,,pentru a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul
SKYPE: . XXxxxx ", anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, au plasat cererea datda pe parbrizul
automobilului, parasind ulterior locul savarsirii infractiunii, insa, din cauze
independente de vointa lor, si anume din motivul ¢d victima nu a urmat indicatiile din
mesaj, dar s-a adresat la politie, infractiunea nu si-a produs efectul, fiindu-i cauzate
lui Rotaru Valentina daune in proportii considerabile in valoare de 530 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit .b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintand cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot, Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la data de
13.01.2017, aproximativ ora 21:40 min., pana la data ce 14.01.2017, aproximativ ora
10:00 min., aflandu-se pe str. XXXXxX, mun. XXxXxxX, actionand cu intentie directa
unica, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul
de cupiditate, au sustras de la automobilul de marca Audi model xxx, ce apartine lui
Dulgheru Andrei, placutele de inmatriculare lituaniene cu nr. XXXX, dupa care,
detinand asupra sa formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu
confinutul: ,,pentru a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul
SKYPE: XxXxXX, anterior pregdtite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, au plasat cererea datd pe parbrizul
automobilului respectiv, parasind ulterior locul savarsirii infractiunii.

In continuarea actiunilor lor infractionale, urmare a contactirii lui Dulgheru
Andrei cu Gutanu Andrei, in comun cu Sirbu Nicolae si Asauleac Andrei prin
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intermediul retelei de socializare Skype, i-au cerut primului transmiterea sumei de
150 euro, ce conform cursului oficial BNM din 14.01.2017 constituie 3 222 lei,
amenintindu-1 ca in caz contrar, placutele cu numerele de inmatriculare vor fi
distruse.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit.b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintdnd cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot, Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la data de
13.01.2017, ora 22:00 min., pana la data de 14.01.2017, ora 08:00 min., aflandu-se pe
str.  XXXXXX, mun. XxXxxXX, actionand cu intentie directd unica, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale s1 urmarind scopul de cupiditate, au sustras
de la automobilul de marca BMW model xxx, ce apartine lui Marcuta Andrei,
placutele de inmatriculare engleze cu nr. XxxX, dupa care, detindand asupra sa
formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu continutul: ,,pentru
a va recupera numerele de inmatriculare addugati contactul SKYPE: XxXxxx ",
anterior pregatite si acordate de cdtre Asauleac Andrei, care cunostea cu certitudine
destinatia acestora, au plasat cererea data pe parbrizul automobilului respectiv,
parasind ulterior locul sadvarsirii infractiunii. In continuarea actiunilor lor
infractionale, urmare a contactarii lu1 Marcuta Andrei cu Gutanu Andrei, in comun cu
Sirbu Nicolae si Asauleac Andrei prin intermediul retelei de socializare Skype, 1-au
cerut primului transmiterea sumei de 150 euro, ce conform cursului oficial BNM din
14.01.2017 constituie 3 222 lei, amenintandu-l ca in caz contrar, placutele cu
numerele de inmatriculare vor fi distruse.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit.b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, ameningind cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot, Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, la data de 16.01.2017, in
perioada de timp de la ora 00:00 min., pana la ora 08:00 min., aflandu-se pe XXXxXXxX,,
mun. XXXXXX, actionand cu intentie directd unica, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au sustras de la
automobilul de marca BMW model xxx, ce apartine lui Nacu Oleg, placutele de
inmatriculare bulgare cu nr. Xxxx, dupa care, detinand asupra sa formulare tipizate cu
mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu continutul: ,,pentru a va recupera
numerele de Tnmatriculare adaugati contactul SKYPE: XXXXXX, anterior pregatite si
acordate de catre Asauleac Andrei, care cunostea cu certitudine destinatia acestora, au
plasat cererea data pe parbrizul automobilului respectiv, parasind ulterior locul
savarsirii infractiunii. In continuarea actiunilor lor infractionale, urmare a contactarii
lui Nacu Oleg cu Gutanu Andrei, in comun cu Sirbu Nicolae si Asauleac Andrei prin
intermediul retelei de socializare Skype, i-au cerut primului transmiterea sumei de
150 euro, ce conform cursului oficial BNM din 16.01.2017 constituie 3 222 lei,
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amenintandu-1 ca in caz contrar, placutele cu numerele de inmatriculare vor fi
distruse.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit.b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintdnd cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot, Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, la data de 15.01.2017, ora 23:00
min., pand la data de 16.01.2017, ora 13:00 min., aflandu-se pe str. XxXXxXxX, mun.
XXXXXX, actionand cu intentie directd unicd, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au sustras de pe bara
din spate a automobilului de marca Volkswagen model Xxxx, ce apartine lui Olarasu
Andrian, placutele de inmatriculare lituaniene cu nr. XxxX, dupa care, detinand
asupra sa formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu
confinutul: ,,pentru a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul
SKYPE: XXxXxXX, anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, au plasat cererea datd pe parbrizul
automobilului respectiv, parasind ulterior locul savArsirii infractiunii. In continuarea
actiunilor lor infractionale, urmare a contactarii lui Olarasu Andrian cu Gutanu
Andrei, iIn comun cu Sirbu Nicolae si Asauleac Andrei prin intermediul retelei de
socializare Skype, i-au cerut primului transmiterea sumei de 150 euro, ce conform
cursului oficial BNM din 16.01.2017 constituie 3 222 lei, amenintandu-1 ca in caz
contrar, placutele cu numerele de inmatriculare vor fi distruse.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(2) lit.b) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintind cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane.

Tot Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la data de
13.01.2017, aproximativ ora 23:00 min., pana la data de 14.01.2017, aproximativ ora
10:00 min., aflandu-se XXXXxX, mun. XXXxxX actionand cu intentie directa unica,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de
cupiditate, au sustras de la automobilul de marca BMW model Xxxx, ce apartine lui
Darii Valentin, placutele de Tnmatriculare germane cu nr. XxxX, dupa care, detinand
asupra sa formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu
continutul: ,,pentru a va recupera numerele de inmatriculare adaugati contactul
SKYPE: Xxxxxx ", anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, au plasat cererea datd pe parbrizul
automobilului respectiv, parasind ulterior locul savarsirii infractiunii.

In continuarea actiunilor lor infractionale, urmare a contactarii lui Darii Valentin
cu Gutanu Andrei, in comun cu Sirbu Nicolae si Asauleac Andrei prin intermediul
retelei de socializare Skype, i-au cerut primului transferul sumei de 150 euro, ce
conform cursului oficial BNM din 14.01.2017 constituie 3 222 lei, pe contul de
portmoneu electronic Webmoney nr XxxxxXx, creat anterior de catre Asauleac Andrei,
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amenintdndu-1 cd in caz contrar, placutele cu numerele de Tnmatriculare vor fi
distruse. Astfel, in rezultatul transferului de catre Darii Valentin a sumei de 2 120 lei
pe contul de portmoneu electronic Webmoney XXxxxX, creat anterior de catre
Asauleac Andrei, ultimul a dobandit impreuna cu Sirbu Nicolae si Gutanu Andrei, de
pe contul de portmoneu electronic Webmoney nr. Xxxxxx suma de 2 120 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(3) lit. €) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintdnd cu distrugerea bunurilor proprietarului, savarsit de mai
multe persoane, actiuni urmate de dobdndirea bunurilor cerute.

Tot Gutanu Andrei impreuna cu Sirbu Nicolae, in perioada de timp de la
14.01.2017, ora 04:00 min., pana la 16.01.2017, ora 07:30 min., aflandu-se pe
XXXXXX, mun. XXXXXX, actionand cu intentie directd unica, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, au sustras
de la automobilul de marca BMW model XxxX, ce apartine lui Ananiev Alexandr,
placutele de inmatriculare germane cu nr. XXXX, dupd care, detindnd asupra sa
formulare tipizate cu mesajul de solicitare tiparit pe o foaie A4 cu continutul: ,,pentru
a va recupera numerele de Tnmatriculare adaugati contactul SKYPE: XXxxxx ",
anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care cunostea cu certitudine
destinatia acestora, au plasat cererea data pe parbrizul automobilului respectiv,
parasind ulterior locul sdvirsirii infractiunii. In continuarea actiunilor lor
infractionale, urmare a contactarii lui Ananiev Alexandr cu Gutanu Andrei, in comun
cu Sirbu Nicolae s1 Asauleac Andrei prin intermediul retelei de socializare Skype, i-
au cerut primului transferul sumei de 150 euro, ce conform cursului oficial BNM din
16.01.2017 constituie 3 222 lei, pe contul de portmoneu electronic Qiwi nr XXxxXxXx,
creat anterior de catre Asauleac Andrei, amenintdndu-| ca in caz contrar, placutele cu
numerele de inmatriculare vor fi distruse. Astfel, in rezultatul transferului de catre
Ananiev Alexandr a sumei de 2 200 lei pe contul de portmoneu electronic Qiwi nr.
XXXXXX, creat anterior de catre Asauleac Andrei, ultimul a dobandit si transferat, de
pe contul de portmoneu electronic Qiwi nr Xxxxxx, suma de 2 200 lei in soldul
contului de card eliberat de catre BC Moldinconbank SA pe numele sdu, iar ulterior,
la data de 16.01.2017, ora 19:35 min., impreuna cu Sirbu Nicolae si Gutanu Andrei,
prin intermediul bancomatului Xxxxxx din XxxxxXx, mun. XXXXXX, au extras
mijloacele banesti n suma de 1 550 lei, impartindu-le intre ei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art.189 alin.(3) lit.e) Cod penal, santajul, adica cererea de a se transmite bunurile
proprietarului, amenintand cu distrugerea bunurilor proprietarului, savdrsit de mai
multe persoane, actiuni urmate de dobandirea bunurilor cerute.

La fel, in perioada lunii decembrie anul 2016, Gutanu Andrei, prin intelegere
prealabild si de comun acord cu Sirbu Nicolae si o persoand in a carei privinta
procesul penal a fost disjungat intr-o cauza separata, prin participatie complexa, au
plasat pe website-ul www.999.md anunturi cu privire la oferirea locurilor de munca
in Suedia in bazd de contract, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
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persoane. Astfel, la data de 19.01.2017, aproximativ la ora 18:00 min., Gutanu
Andrei Tmpreuna cu Sirbu Nicolae, aflanduse in incinta pizzeriei ,,XXXXxX " din
XXXXXX, XXXXXX, actionand cu intentie directd, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale si urmarind scopul de cupiditate, prin inducerea in
eroare prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, detinand asupra sa
formulare tipizate, anterior pregatite si acordate de catre Asauleac Andrei, care
cunostea cu certitudine destinatia acestora, sub pretextul perfectarii si semnarii
contractelor de angajare la munca in Suedia, au dobandit de la Cebanu Eduard 200
euro, care, conform cursului oficial al BNM din 19.01.2017, constituie 4 308 lei si de
la Cojocari Vasili 200 euro, care, conform cursului oficial al BNM din 19.01.2017,
constituie 4 308 lei, cauzandu-le ambilor daune in proportii considerabile.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin.(2) lit.b) Cod penal, escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor actului
juridic nul, care a produs daune considerabile, savarsita de mai multe persoane.

Tot Gutanu Andrei, la data de 15 august 2019 in jurul orelor 09:30, urmarind
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, aflandu-se in apropierea
supermarketului ,, Xxxxxx " din str. Xxxxxx, mun. XXxXxX, actionand cu intentie
directa, prin inducerea 1n eroare §i prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase si
anume cd el urmeaza sa asigure transportarea si angajarea la munca in Suedia a lui
Badicean Ruslan, a primit de la Badicean Natalia suma de 200 Euro, echivalentul a 3
904 lei, cauzandu-i partii vatamate daune in proportii considerabile.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin.(1) Cod penal, escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare prin prezentarea ca adevdaratd a unei fapte
mincinoase in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor actului
juridic nul, care a produs daune considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 25.10.2017, aproximativ pe la orele 14:00, avand
scopul dobandirii bunurilor altei persoane, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil
al actiunilor sale, prevazand urmarile si admitand iIn mod constient survenirea
acestora, actionand intentionat, inducand in eroare pe Gidei Victor, prezentandu-i ca
adevarata fapta mincinoasa, si anume sub pretextul oferirii unui loc de munca in
Estonia, or. Talin, in timp ce se afla in curtea restaurantului XxXxxx, amplasat pe
XXXXXX, mun. XxxxxX, a dobandit ilicit de la Gidei Victor bani in suma de 900 euro,
care conform cursului oficial al BNM din 25.10.2017, constituie 18 332,28 lei, in
rezultat cauzand partii vataimate Gidei Victor, dauna materiala considerabila. In suma
de 18 332, 25 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
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dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

bunurilor altei persoane prin inducere in eroare, avand un comportament viclean, in
timp ce se afla pe str. Xxxxxx, mun. XxxxxX abuzand de increderea acordata, a
primit si Tnsusit de la Ceban Ion, bani in suma de 150 euro, care conform ratei medii
de schimb a BNM pentru luna aprilie 2019 constituie suma de 2967,25 lei, sub
pretextul angajarii in campul muncii peste hotarele Republicii Moldova si anume in
Franta, dupa care cu banii insusifi a disparut fara a-si onora obligatiile, astfel,
cauzandu-i partii vatamate un prejudiciu material considerabil Tn suma de 2967,25 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 19.09.2019, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor
altel persoane, prin inducere in eroare a lui Vicol Dorin, prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase sub pretextul angajarii la muncd in Germania, a dobandit de
la ultimul bani in suma de 200 euro, echivalentul a 3800 lei, cauzandu-i astfel, un
prejudiciu material considerabil in valoare totala de 3800 lei.

Prin actiunile sale intentionate Gutanu Andrei a savarsit infractiunea prevazuta
de art.190 alin.(1) Cod penal, escrocheria, dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 02 octombrie 2019, urmarind scopul dobandirii ilicite
a bunului altei persoane, actionand cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod constient
survenirea lor, aflandu-se pe bd. Xxxxxx, mun. XxXxxxXx, in fata centrului comercial
,,unic", prezentand ca adevaratd o faptd mincinoasa, sub pretextul angajarii in campul
muncii peste hotarele Republicii Moldova, in Franta, in vederea imbunatatirii situatiei
materiale personale, actionand dupa un plan bine chibzuit si abuzand de increderea
acordata, a primit si insusit de la Vlas Vladislav bani in suma de 2000 lei, astfel,
cauzandu-i partii vatamate o dauna materiala considerabila.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei a comis infractiunea prevazuta de
art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane, prin inducerea in eroare, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, in privinta naturii actului juridic nul sau anulabil, care a produs daune
considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 26 octombrie 2019, aflandu-se pe teritoriul Garii Auto
Sud din str. Xxxxxx, mun. Xxxxxx, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod constient survenirea lor,
actionand cu intentie directd indreptatd spre atingerea scopului stabilit, urmarind
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scopul dobandirii ilicite a mijloacelor banesti ce nu-i apartin, folosindu-se de
increderea lui Besleaga Vasilii, prin inducerea in eroare, a insusit ilegal de la ultimul,
mijloace banesti in cuantum de 150 Euro, echivalentul conform cursului BNM la
26.10.2019, a 2907.09 lei, prin prezentarea ca adevaratd a fapte mincinoase in
privinta naturii actului juridic, si anume indicand ultimului ca, il va ajuta sd-si
perfecteze actele necesare si facilita, angajarea acestuia la munca, la o intreprindere
de prelucrare a carnii, In Germania, ducand astfel in eroare pe partea vatamata
Besleaga Vasilii, care a transmis faptuitorului mijloacele banesti mentionate, fapt ce a
produs daune considerabile in cuantum de 2 907.09 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a comis infractiunea prevazuta
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii actului juridic,
care a produs daune considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 06.12.2019, actionand cu intentie directd, urmarind
scopul dobandirii ilegale a bunurilor altei persoane, aflandu-se in apropierea CC
L2XXXXxX " din bd. Xxxxxx, mun. XxxxxX, inducand in eroare pe Rotari Ion,
prezentandu-i ca fiind adevarata fapta mincinoasa si anume cd ii va acorda ajutor la
angajarea la muncd in Germania in baza pasaportului biometric, manifestand un
comportament dolosiv, a dobandit ilegal de la acesta bani in suma de 3000 lei, insa
obligatiunile asumate nu si le-au onorat, in rezultat cauzand partii vatamate Rotari lon
daune considerabile.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

Tot el, Gutanu Andrei, la 16.01.2020, aproximativ la ora 14:14, aflandu-se in
mun. XXxXXxX, str. XxxxxX, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane prin inducere in eroare, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase sau ca mincinoase a unei fapte adevarate, sub pretextul de a facilita pe
Beliciuc Denis sa se angajeze la o fabrica de mezeluri cu denumirea ,,XxXxXxxx " din
Germania, camufland actiunile ilicite, prin intocmirea unei recipise din data de
06.01.2020, a insusit de la acesta bani In suma de 600 euro, care conform cursului
oficial al BNM din 06.01.2020, constituie 11 530 lei, cauzand partii vatamate daune
materiale considerabile.

Prin actiunile sale intentionate, Gutanu Andrei, a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheria, dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase, daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare, a fost atacata cu apel de
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catre procuror in Procuratura municipiului Chisinau, Olesea Botezatu, prin care
solicita casarea sentintei, in partea stabilirii pedepsei definitive prea blande.
Rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi decizii potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, prin care inculpatul Gutanu Andrei sa fie recunoscut vinovat si
condamnat in baza:

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Pozdirca Viorica) la 3 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 850 unitati conventionale, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Rotaru Valentina) la 3 ani
inchisoare, cU amenda in marime de 850 unitdfi conventionale, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Capsamun Ivan) la de 3 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 850 unitati conventionale, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Dulghieru Andrei) la 3 ani
inchisoare s1 amenda in marime de 850 unitdfi conventionale, cu ispasirea pedepsei in
penitenciarul de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Marcuta Andrei) la 3 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 850 unitdti conventionale, cu ispasirea pedepsel
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Nacu Oleg) la 3 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 850 unitdti conventionale, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partea vatamata Olarasu Andrian) la 3 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 850 unitati conventionale, cu ispasirea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (3) lit. €) Cod penal, (partea vatamata Darii Valentin) la 4 ani 5
luni inchisoare, cu amenda in marime de 1740 unitati conventionale, cu ispasirea
pedepset in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 189 alin. (3) lit. e) Cod penal, (partea vatamata Ananiev Alexandr) la 4 ani
5 luni inchisoare, cu amenda in marime de 1740 unitati conventionale, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal, (partile vatamate Cojocaru Vasilii s1 Ceban
Eduard) la 2 ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu
privarea de dreptul de a exercita activitate in domeniul gestionarii mijloacelor banesti
pe un termen de 3 ani;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Badicean Ruslan) la 1 an
inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Gidei Victor) stabilindu-i in baza
acestui articol pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 1 an, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Ceban Ion) la 1 an inchisoare, cu
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ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Vicol Dorin) la 1 an inchisoare,
Cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatimata Vlas Vladislav) la 1 an
inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Besleaga Vasilii) la 1 an
inchisoare, CU ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Rotari Ion) la 1 an inchisoare, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- art. 190 alin. (1) Cod penal, (partea vatamata Beliciuc Denis) la 1 an
inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, a-i stabili lui Gutan Andrei, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor, pedeapsa definitiva cu inchisoare pe un
termen de 15 ani, cu ispasirea pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in
marime de 2500 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a exercita activitate
in domeniul gestionarii mijloacelor banesti pe un termen de 3 ani.

3.1 In motivarea cererii de apel a mentionat ci, pedeapsa definitiva aplicata
in privinta inculpatului Gutanu Andrei este una prea blanda, ce nu-si va atinge scopul,
adica nu va influenfa asupra corectarii si reeducarii vinovatului. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, urmeaza a se tine cont de scopul pedepsei penale,
potrivit art. 7, 61, 75, 78 Cod penal, care urmareste restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni si tine cont de
gravitatea infractiunilor savarsite, motivul acesteia, personalitatea celui vinovat,
circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatilor precum si de conditiile de
viatd a acestora.

Instanta de judecatd nu a finut cont de multitudinea episoadelor incriminate
inculpatului, personalitatea si comportamentul acestuia, pana la savarsirea
infractiunilor, de faptul ca Gutanu Andrei anterior s-a aflat in conflict cu legea penala
s1 a comis infractiuni similare.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 mai 2022, a
fost respins apelul procurorului si mentinuta sentinta fara modificari.

4.1. In partea descriptivd a deciziei, instanta de apel verificind chestiunea
individualizarii pedepsei penale in privinta inculpatilor a constatat ca instanta de fond
a acordat deplina eficienta prevederilor art. art. 6,7,61,75, 76, 77 Cod penal,
respectiv, a tinut cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele care atenueaza ori agraveaza raspunderea
penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Totodata, instanta de apel nu a retinut solicitarea avocatului Petru Raileanu in
numele inculpatului Gutanu Andrei privind aplicarea in privinta acestuia a Legii
privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
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RM, nr. 243 din 24 decembrie 2021, or potrivit art. 6 alin. (1) al Legii mentionate
prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei: al) banuite, invinuite, inculpate sau
condamnate care a fost condamnatd anterior pentru savarsirea cu intentie a unei
infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave, executand in tot sau in
parte pedeapsa cu inchisoare.

In acest sens, instanta de apel a retinut ci, anterior inculpatul Gutanu Andrei
deja a mai fost condamnat pentru comiterea unei infractiuni grave, astfel, prin
sentinta Judecatoriei municipiului Chisindu, sediul Centru din 18.07.2019 Gutanu
Andrei a fost condamnat in baza art. 190 alin. (1) Cod penal (14 episoade), fiindu-i
stabilitd pedeapsa definitivd sub formd de amenda in marime de 7 150 unitati
conventionale; prin Decizia Curtii de Apel Chisindau din 24.06.2020 s-a dispus
casarea sentintei Judecatoriei municipiului Chisinau, sediul Centru din 18.07.2019, in
partea individualizarii pedepsei, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe
un termen de 6 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis; prin
sentinta Judecatoriei municipiului Chiginau, sediul Centru din 06.02.2020 Gutanu
Andrei a fost condamnat 1n baza art. 190 alin. (1) si art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal,
fiindu-i stabilita pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu
1spasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, prin urmare, in privinta acestuia,
prevederile Legii privind amnistia in legatura cu aniversareca a XXX-a de la
proclamarea independentei RM, nr. 243 din 24 decembrie 2021, nu sunt aplicabile.

6. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, inculpatul Gufanu Andrei a
atacat-o cu recurs ordinar, fard a invoca prevederile art. 427 alin. (1) Cod de
procedura penald, solicitdnd aplicarea Legii privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei RM, nr. 243 din 24 decembrie
2021.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1%) Cod de procedurd
penala, procurorul a depus referintd privitor la opinia sa asupra recursului declarat,
mentionand cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosar si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise, in baza
temeiurilor expres prevazute de acest articol.

In corespundere cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penali, instanta de
recurs decide asupra inadmisibilitatii recursului ordinar in cazul in care constata ca
acesta nu corespunde dupa continut prevederilor art. 430 Cod de procedura penala.

Reiesind din dispozitia art. 430 Cod de procedura penala, cererea de recurs
trebuie sa corespunda anumitor cerinte, in special, textul recursului trebuie sa contina
argumentarea ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea temeiurilor prevazute expres
de art. 427 Cod de procedura penala (unul sau mai multe din acestea) si cu invocarea
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problemelor de drept ce persistd in cauza deferita judecatii si care au afectat echitatea
procedurilor desfasurate de instanta de apel.

Insa, in recursul depus de inculpat, in pofida prevederilor legale enuntate, nu
este indicat nici un temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de procedura
penala, fiind omisa totalmente specificarea unor concrete erori de drept si
argumentarea ilegalitatii hotararilor contestate in acest sens.

Mai mult, cerinta invocata de recurent in recurs a fost invocata si in instanta de
apel, fiind dat raspuns prin decizia contestata.

Circumstantele enuntate denota ca recursul nominalizat nu intruneste conditiile
de continut, iar instanta de recurs nu este competentd sa completeze din oficiu
recursurile ordinare cu circumstante in fapt si in drept, care le-ar justifica, si sa se
expund, apoi, asupra unor temeiuri neargumentate legal de recurenti.

Ori, potrivit art. 24 alin. (2) Cod de procedurad penala, instanta judecatoreasca nu
este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii si
nu exprima alte interese decat interesele legii.

Avand 1n vedere cele consemnate supra, Colegiul Penal statueaza asupra solutiei
de inadmisibilitate a recursului ordinar declarat de inculpatul Gutanu Andrei,
deoarece acesta nu intruneste conditiile legale de continut.

9. In temeiul art. 432 alin. (1) — (2) pct. 1) Cod de procedura penali, Colegiul
Penal

decide:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Gutanu Andrei
Gheorghe, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 17 mai
2022, in propria cauza penald, deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntatd integral la 08 decembrie 2022.

Presedinte Nadejda TOMA
Judecitor Liliana CATAN
Judecator lon GUZUN
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