Dosarul nr. 1ra-761/2022
1-21052709-01-1ra-19052022

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

31 octombrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul penal largit in urmdtoarea componenta:

Presedinte — Toma Nadejda,

Judecatori — Guzun Ion, Diaconu Iurie, Catan Liliana si Boico Victor

a judecat in sedintd, fara citarea partilor, recursul ordinar declarat de cdtre procurorul in
Procuratura de Circumscriptie Balti, Bodareu Octavian, prin care se solicita casarea deciziei

Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2022, in cauza penald in privinta lui

Galusceac Nina XXXXX, ndscuti la
XXXXX, originard si domiciliatd in XXXXX
Termenul examindrii cauzei:
Instanta de fond: 09.04.2021 - 25.08.2021;
Instanta de apel: 30.09.2021 — 28.02.2022;
Instanta de recurs: 19.05.2022 — 31.10.2022.

Asupra recursului ordinar in cauzd, Colegiul penal largit

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Drochia, sediul Riscani din 25 august 2021, cauza fiind
examinata in baza procedurii prevazute la art. 364! Cod de procedura penal, Galusceac Nina
XXXXX a fost recunoscuta vinovatd si condamnatd pentru comiterea infractiunilor
prevazute la:

- art. 42, 2171 alin. (3) lit. b), d), f) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea acesteia In penitenciar de tip
semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate
in domeniul legat de circulatia substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 3
(trei) ani;

- art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal, fiindu-i stabilita o pedeapsda sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate in
domeniul legat de circulatia substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 3 (trei)

ani;



- art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub formd de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate in
domeniul legat de circulatia substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 3 (trei)
ani;

- art. 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal fiindu-i stabilita o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate in
domeniul legat de circulatia substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 3 (trei)
ani.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, lui Galusceac Nina i s-a stabilit o pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
o anumita activitate Tn domeniul legat de circulatia substantelor narcotice si analoagele lor
pe un termen de 5 (cinci) ani.

In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei inchisorii a fost suspendata conditionat
pe o perioada de probatiune de 5 (cinci) ani.

A fost admis demersul procurorului cu privire la incasarea cheltuielilor judiciare
suportate in legaturd cu dispunerea expertizelor judiciare si s-a incasat din contul lui
Galusceac Nina in beneficiul statului cheltuielile judiciare in suma de 9 660,00 (noud mii sase
sute saizeci) lei.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

1.1. Pentru a pronunta sentinta adoptatd, prima instantd, in fapt, a constatat ca
Galusceac Nina, activand in calitate de sora medicala in cadrul Centrului de Sanatate
Riscani, cu folosirea situatiei de serviciu, prin intelegere prealabild si de comun acord cu
Boris Tcacisin, actionand intentionat, din interes material, pe parcursul anului 2019, in zile
diferite, a falsificat mai multe retete medicale, care ofereau dreptul de a procura din farmacii
pastile ce contin substante psihotrope, instrainandu-le ilegal contra sumei de 150-200 lei,
pentru o retetd, lui Tcacisin Boris, a.n. 1959, cunoscand cu certitudine ca, ultimul dupa ce
intra in posesia acestora, procura ilegal din farmacii pastile ce contin substante psihotrope
pentru ulterioara instrdinare a acestora altor persoane.

In rezultat, la data de 28 august 2019, in orasul Riscani, Tcacisin Boris a instrdinat cet.
Cemartan Vasile, 60 de pastile, ambalate in 6 blistere cu denumirea ,Diazepeks”.

Potrivit Raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-895 din 30 august 2019 cele 60
de comprimate de culoare alba ambalate in 6 blistere, contin substanta psihotropa
Diazepam. Masa totald a substantei psihotrope Diazepam in cele 60 de comprimate

constituie 0,300 g. Conform Hotdririi Guvemului nr. 79 din 23.01.2006 privind Lista



substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante, depistate in
trafic ilicit, precum si cantitdtile acestora, Diazepam in cantitate de 0,300 g, constituie
proportii mari.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, in drept, actiunile inculpatei au fost incadrate in
baza art. 42, 217" alin. (3) lit. b), d), f) Cod penal, adica complicitate la circulatia ilegald a
drogurilor, adicd contribuirea la procurarea, pastrarea drogurilor, sdvdrsite in scop de instrdinare si
instrdinarea ilegald a drogurilor, actiuni sivdrsite de doud persoane, cu folosirea situatiei de serviciu,
in proportii mari.

Tot ea, activand in calitate de sora medicald in cadrul Centrului de Sanatate Riscani,
contrar prevederilor Legii nr. 382-XIV din 06.05.1999, cu privire la circulatia substantelor
stupefiante, psihotrope si a precursorilor, care stabileste restrictii asupra circulatiei
substantelor stupefiante si psihotrope, cu folosirea situatiei de serviciu, a pastrat ilegal in
biroul sdu de serviciu nr. 25 din incinta Centrului de Sdnatate Riscani, droguri si anume 25
de pastile, care potrivit Raportului de expertiza judiciard nr. 34/12/2-R-74 din 28.02.2020, 25
pastile de formd rotundd si fragmentul de pastila de culoare albd, contin substanta
psihotropa - Alprazolam, cantitatea de substanta psihotropa - Alprazolan in 25 pastile
examinate constituie 0,625 g (0,00025 g. per pastild), masa fragmentului de pastild ce
constituie substanta psihotropa Alprazolam, constituie 0,065, in posesia cdrora ea a intrat in
circumstante nestabilite de cdtre organul de urmadrire penald, detinandu-le pana la
03.01.2020, cand, in cadrul perchezitiilor efectuate pe marginea cauzei penale nr.
2019300257, de catre colaboratorii de politie ai Inspectoratului de Politie Riscani, au fost
depistate si ridicate din biroul de serviciu al acesteia nr. 25 din incinta Centrului de Sandtate
Riscani.

Conform Hotdririi Guvemului nr. 79 din 23.01.2006 privind Lista substantelor
narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante, depistate in trafic ilicit,
precum si cantitatile acestora, Alprazolam in cantitate de 0,69 g constituie proportii mari.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, in drept, actiunile inculpatei au fost incadrate
in baza art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal, circulatia ilegala a drogurilor fara scop de
instrdinare, adica pdstrarea drogurilor fird scop de instrdinare, actiuni previzute la alin. (2)
sdavdrsite cu folosirea situatiei de serviciu.

Tot ea, activand in calitate de sora medicala in cadrul Centrului de Sanatate Riscani,
in conditii nestabilite de organul de urmarire penald, a intrat in posesia drogurilor, care i-au
fost instrainate de persoane neidentificate si contrar prevederilor Legii nr. 382-XIV din
06.05.1999 cu privire la circulatia substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor, care
stabileste restrictii asupra circulatiei substantelor stupefiante si psihotrope, cu folosirea
situatiei de serviciu, a pastrat ilegal la domiciliul sdu situat pe str. Independentei 16 A, ap.
11, or. Riscani si in biroul sau de serviciu nr. 25 din incinta Centrului de Sanatate Riscani,

medicamente in capsule si fiole, care potrivit Raportului de expertiza judiciard nr. 34/12/2-



R-74 din 28.02.2020, masa capsulelor alb-albastre, ce contin substantd psihotropa — Tramadol
constituie In total 3,199 g (0,319+2,88), masa capsulelor alb-rosii ce contin substanta
psihotropa — Tramadol constituie in total 9,506 g (8,74+0,766), cantitatea de substanta
psihotropa — Tramadol (recalculatd la masa uscatd) din lichidele de culoare galbena
constituie in total 0,15 g (0,067g+0,83g), cantitatea de substantd psihotropa — Tramadol
(recalculatda la masa uscatd) din lichidul din seringd constituie 0,048 g, cantitatea de
substantd stupefianta — morfind in doud fiole examinate constituie 0,172 g (0,086 gr. per fiola)
si Raportului de expertiza judiciara nr. 37/12/2-R-73 din 11.02.2020, cantitatea de substanta
stupefiantd — morfind, In 10 pastile constituie 0,1 g (0,01 gr. per pastila), cantitatea de
substanta stupefianta — morfing, in 10 fiole constituie 0,86 g (0,086 gr. per fiold), cantitatea
de substantd psihotropa — Tramadol, in lichidul examinat recalculat la masa uscata
constituie 0,04 g, detinandu-le pana la 03.01.2020, cand, in cadrul perchezitiilor efectuate pe
marginea cauzei penale nr. 2019300257, de catre colaboratorii de politie ai Inspectoratului
de Politie Riscani, toate au fost depistate si ridicate din domiciliul sau situat pe str.
Independentei 16 A, ap. 11, or. Riscani si din biroul de serviciu al acesteia, nr. 25 din incinta
Centrului de Sanatate Riscani.

Conform Hotdririi Guvernului nr. 79 din 23.01.2006 privind Lista substantelor
narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante, depistate in trafic ilicit,
precum si cantitatile acestora: Tramadol in cantitate de 12,943 si Morfind in cantitate de 1,132
g constituie proportii deosebit de mari.

Pe baza stdrii de fapt expuse mai sus, in drept, actiunile inculpatei au fost incadrate
in baza art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, circulatia ilegald a drogurilor farda scop de
instrdinare, adica pdstrarea drogurilor fdrd scop de instrdinare, actiuni sdvdrsite cu folosirea
situatiei de serviciu si in proportii deosebit de mari.

Tot ea, activand in calitate de sora medicala in cadrul Centrului de Sanatate Riscani,
avand in obligatiuni completarea la indicatia medicului de familie, Bilici Emilia, a retetelor
medicale ce permit procurarea din farmacii a substantelor cu circuit restrans, avand o
intelegere prealabila cu cet. Tcacisin Boris, urmare a instigarii de catre ultimul sa falsifice
retete medicale care oferd dreptul de a procura din farmacii pastile ce contin substante
psihotrope, pe parcursul anului 2019, in zile diferite, avand acces la retetele si stampila
medicului de familie Emilia Bilici, fara ca ultima sa cunoasca, actionand intentionat, din
interes material, urmdrind scopul obtinerii drogurilor in proportii deosebit de mari, a
talsificat mai multe retete medicale, care ofereau dreptul de a procura din farmacii pastile
ce contin substante psihotrope, indicand in acestea datele de identitate ale unor persoane,
cdrora, de fapt, nu le-au fost eliberate astfel de retete, instrdinandu-le ilegal contra sumei de
150-200 lei pentru o reteta lui Tcacisin Boris, a.n. 1959, cunoscand cu certitudine cd, ultimul
dupa ce intra In posesia acestora, le Instrdina altor persoane neidentificate de organul de

urmdrire penald sau procura ilegal din farmacii pastile ce contin substante psihotrope
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pentru consum personal, cat si pentru ulterioara instrainare.

Astfel, Galusceac Nina pe parcursul anului 2019 a falsificat retete conform carora au
fost prescrise si ulterior instrainate droguri pe numele cet. Baronciuc Maria, Dovgani
Evgheni, Galusceac Valerii, Gumeniuc Valentina, Iacolciuc Victor, Suchareva Valentina,
Tcacisin Boris, Badarau Boris, Badarau Boris, Tcacisina Nina, Tibulscaia Maria.

Pe baza stdrii de fapt expuse mai sus, in drept, actiunile inculpatei au fost incadrate
in baza art. art. 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal, prescrierea ilegala sau incalcarea regulilor
de circulatie a drogurilor, adica falsificarea retetei care permite obtinerea drogurilor, actiuni
previzute la alin. (2), sdvirgite de doud persoane, cu scopul de a obtine droguri in proportii deosebit
de mari.

2. Nefiind de acord cu sentinta nominalizatd, impotriva acesteia a declarat apel
procurorul, care a solicitat casarea partiald a sentintei, in partea pedepsei stabilite, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care lui
Galusceac Nina sd-i fie stabilitd pedeapsa in baza art. 42, 2171 alin. (3) lit. b), d), f) Cod penal,
sub forma de 4 ani si 6 luni Inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitatea in
domeniul legat cu circulatia substantelor narcotice pe un termen de 5 ani; in baza art. 217
alin. (3) lit. d) Cod penal, pedeapsa sub forma de 1 an inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a
exercita activitatea In domeniul legat cu circulatia substantelor narcotice pe un termen de 5
ani; in baza an. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, pedeapsa sub forma de 2 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii si de a exercita activitatea in domeniul legat cu circulatia substantelor
narcotice pe un termen de 5 ani; in baza art. 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal, pedeapsa sub
forma de 2 ani 6 luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitatea in
domeniul medicinii pe un termen de 5 ani.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul total al pedepselor aplicate,
lui Galusceac Nina sd-i fie stabilita o pedeapsa definitivd pentru concurs de infractiuni, sub
forma de inchisoare pe un termen de 7 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitatea
in domeniul legat cu circulatia substantelor narcotice si cel al medicinii pe un termen de 5
ani.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2022, apelul
declarat a fost admis, din alte motive decat cele invocate in apel, casata partial sentinta in
partea stabilirii pedepsei, cu pronuntarea unei noi hotdrari in aceasta parte, potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, dupa cum urmeaza:

S-a incetat procesul penal in privinta inculpatei Galugceac Nina Maxim in baza art.



218 alin. (3) lit. b), ¢) Cod penal, conform art. 2 al Legii cu privire la amnistie in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei R. Moldova.

S-a incetat procesul penal in privinta inculpatei Galugceac Nina Maxim in baza art.
217 alin. (3) lit. d) Cod penal, conform art. 2 a Legii cu privire la amnistie in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei R. Moldova.

Lui Galusceac Nina Maxim, considerata vinovata in baza art. 42, 217" alin. (3) lit. b),
d), f) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedura penals, i s-a
stabilit o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate in domeniul legat de circulatia
substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 3 (trei) ani.

Lui Galusceac Nina Maxim, considerata vinovata in baza art. 217 alin. (4) lit. b) Cod
penal, cu aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penals, i s-a stabilit o o
pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 1 (un) an, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita activitate iIn domeniul legat de circulatia substantelor
narcotice si analoagele lor pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, lui Galusceac Nina Maxim i s-a stabilit o pedeapsa definitivd sub
forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate in domeniul legat de circulatia
substantelor narcotice si analoagele lor pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 90 Cod penal, s-a dispus suspendarea conditionati a executirii
pedepsei aplicate fatd de Galusceac Nina pentru o perioadd de probatiune de 4 (patru) ani.

In rest, sentinta a fost mentinuta fara modificari.

3.1. Pentru a se pronunta in sensul dat, instanta de apel, fdcand o apreciere obiectiva
a aspectelor de fapt si de drept ale cauzei prin prisma bazei probante administrate de catre
organul de urmadrire penald, instanta a ajuns la concluzia privind legalitatea sentintei
adoptate In partea incadradrii juridice a actiunilor inculpatei Galusceac Nina in baza art. 42,
217" alin. (3) lit. b), d), f); art. 217 alin. (3) lit. d); art. 217 alin. (4) lit. b); art. 218 alin. (3) lit. b),
c) Cod penal.

Reiesind din continutul apelului formulat de catre partea acuzarii rezulta cd, sentinta
primei instante a fost contestata sub aspectul individualizarii pedepsei penale.

Instanta de apel, verificand chestiunea individualizarii pedepsei penale in privinta
inculpatei a constatat cd instanta de fond a acordat deplina eficientd prevederilor art. art. 6,
7,61, 75 Cod penal, respectiv, a tinut cont de gravitatea infractiunilor sdvarsite, de motivul
acestora, de personalitatea celei vinovate, de circumstantele care atenueazd ori agraveaza
raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatei,
precum si de conditiile de viata ale familiei acesteia, motiv din care alegatiile acuzatorului

de stat au fost apreciate ca fiind declarative in sensul dat.



Pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in aga fel incat
inculpatul sa se convinga de necesitatea respectdrii legii penale si evitarea in viitor a
sdvarsirii unor fapte similare.

La caz, instanta de apel a remarcat cd prima instanta a apreciat corespunzator
circumstantele reale si personale ale inculpatei si a stabilit o pedeapsa echitabild si
proportionala faptelor comise.

In acest sens, s-a relevat ca faptele prejudiciabile comise de citre inculpata constituie
infractiuni mai putin grave si grave savarsite cu intentie, in calitate de circumstanta
atenuantd a fost retinutd cdinta sincerd manifestata in cadrul sedintei de judecata fata de
actiunile comise. Urmeaza a se lua In calcul si varsta inculpatei, care este in etate, precum si
faptul cd, inculpata nu a fost condamnata anterior, la locul de domiciliu este caracterizata
pozitiv, starea de sanatate a acesteia este nesatisfacatoare, iar sotul ultimei este grav bolnav,
tiind tintuit la pat.

Prin urmare, instanta ierarhic inferioara tinand cont de starea familiala, de lipsa unor
antecedente penale, de gravitatea infractiunilor incriminate inculpatei, just si intemeiat a
ajuns la concluzia cd nu este rational ca inculpata sa execute pedeapsa cu inchisoarea in
penitenciar si, in acest sens, a dispus suspendarea executdrii pedepsei aplicate inculpatei, in
temeiul prevederilor art. 90 alin. (1) Cod penal.

Pe aceasta linie de considerente, instanta de apel a conchis ca fiind neintemeiate
solicitdrile procurorului, care a pledat pentru aplicarea fata de inculpata Galusceac Nina a
unei pedepse cu inchisoare, cu executare in penitenciar pentru femei de tip semiinchis, de
vreme ce, In cadrul cercetarii judecdtoresti nu s-a stabilit careva circumstante ce ar genera
aplicarea unei asemenea pedepse, in situatia in care, Galusceac Nina anterior nu a fost
condamnata, fiind trasd pentru prima data la rdspundere penala. Prin urmare, instanta a
considerat ca inculpata meritd de a-i fi acordata posibilitatea sa indreptateasca increderea
acordatd pe o perioada de probatiune in conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal.

Totodatd, s-a remarcat pe cazul dat, intervenirea circumstantelor care conditioneaza
incetarea procesului penal in privinta inculpatei Galusceac Nina pe capetele de acuzare in
baza prevederilor art. art. 217 alin. (3) lit. d), 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal, care a depus
cerere privind aplicarea amnistiei. Din aceste considerente instanta de apel a ajuns la
concluzia de a admite apelul declarat de procuror, din alte motive decat cele invocate, avand
in vedere ci procesul penal in privinta inculpatei urmeaza a fi incetat. in argumentarea
acestei pozitii instanta a mentionat urmatoarele.

Potrivit art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect inldturarea
raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Concomitent, la data de 31 decembrie 2021 a intrat in vigoare Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea

independentei Republicii Moldova.



Potrivit prevederilor art. 1 alin. (1) ale legii nominalizate, prezenta lege se aplica
conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum si persoanelor
condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executdrii pedepsei, al perioadei
de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca prezentand risc de
recidivd mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub incidenta prevederilor art. 2-
5,7,8.

Conform prevederilor art. 2 al aceleiasi legi, (1) Procesele penale in privinta infractiunilor
sdvdrsite piand la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede drept
pedeapsi principald maximd o pedeapsd nu mai asprd decit pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7
ani, inceteazi la faza de urmdrire penald sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile previzute de
prezenta lege.

(2) Procesul penal in privinta infractiunilor usoare, mai putin grave si grave, savirsite pand
la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data comiterii infractiunii, nu atinseserd vdrsta de 18
ani, inceteazd la faza de urmdrire penald sau la faza de judecare a cauzei.

(3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul scris al persoanei
banuite, invinuite sau inculpate.

(4) In privinta persoanei care refuzd incetarea procesului penal, conform alin. (1)~(3) din
prezentul articol, instanta de judecatd, la pronuntarea sentintei, poate hotdri incetarea procesului
penal dacd, in urma cercetdrii judecitoresti, vinovitia inculpatului in sdvdrsirea infractiunii a fost
confirmatd, inculpatul intruneste criteriile stabilite la art. 1 si nu cade sub incidenta art. 6.

Potrivit sanctiunii prevazute la art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal, fapta prejudiciabila
se pedepseste cu inchisoare de pana la 4 ani, iar potrivit sanctiunii art. 218 alin. (3) lit. b), c)
Cod penal, fapta incriminatd se pedepseste cu amenda in marime de la 850 la 1350 unitati
conventionale sau cu inchisoare de panad la 5 ani, adicd se incadreaza in limita prevazutd de
lege in vederea aplicarii actului amnistiei. De asemenea, infractiunile incriminate in baza art.
art. 217 alin. (3) lit. d), 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal nu se enumera printre cele exceptate
de la aplicarea amnistiei.

Asttel, instanta de apel a constatat ca circumstantele cauzei deduse judecatii intrunesc
conditiile de aplicare a actului amnistiei In privinta inculpatei Galusceac Nina in temeiul
Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

Luand in considerare faptul recunoasterii vinovatiei de cdtre inculpata, precum si
acordul acesteia de a fi aplicat actul amnistiei, instanta a conchis ca circumstantele cauzei
intrunesc conditiile Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova. Prin urmare, in temeiul art.
2 al legii nominalizate, procesul penal in privinta lui Galusceac Nina, recunoscuta vinovata
de comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 217 alin. (3) lit. d), 218 alin. (3) lit. b), c) Cod

penal, urmeaza a fi incetat.



4. Legalitatea si temeinicia deciziei instantei de apel este contestata cu recurs ordinar
de catre procurorul in Procuratura de circumscriptie Bdlti, Bodareu Octavian, care
invocand temei pentru recurs prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura
penald, solicita casarea acesteia, cu dispunerea rejudecarii cauzei de cdtre aceeasi instanta
de apel, in alt complet de judecata.

Pentru a sustine recursul declarat, acuzatorul de stat afirma cd prin stabilirea pedepsei
lui Galusceac Nina sub formd de inchisoare cu suspendare conditionata a executdrii
pedepsei, se contureaza o modalitate de executare a pedepsei vadit neproportionald celor
comise, care nu ar asigura scopul pedepsei penale de corectare si reeducare a inculpatei,
respectiv acesta ar putea comite alte fapte antisociale, inclusiv infractiuni din aceeasi
categorie.

Acuzarea considera ca, aplicarea valorii minime de pedeapsa pentru fiecare
infractiune in parte, comisd de Galusceac Nina, nu va atinge scopul legii penale, si anume
de prevenire a savarsirii de noi infractiuni de catre ultima, or potrivit materialelor cauzei
penale, inculpata a comis faptele prejudiciabile o perioadd indelungata de timp si a incetat
actiunile sale ilegale doar datorita deconspirdrii acesteia de catre organul de urmadrire
penala.

Mai mult, infractiunile din domeniul circulatiei ilegale de droguri, atenteaza la
relatiile sociale referitoare la sandtatea publica, si anume la relatiile sociale cu privire la
circulatia legala de droguri, iar aplicarea pedepsei la limita minimad, ar incuraja de fapt alte
persoane la comiterea unor infractiuni similare pe viitor.

Este de mentionat faptul cd, in cauza data nu exista si nu au fost stabilite circumstante
exceptionale sau alte circumstante care ar micsora esential gravitatea faptei inculpatei,
precum si careva circumstante atenuante prevazute la art. 76 Cod penal.

Subsidiar, se atrage atentia la faptul cd instanta de apel in continutul deciziei
pronuntate, inceteaza procesul penal in privinta inculpatei Galusceac Nina Maxim in baza
art. 218 alin. (3) lit. b), c) Cod penal, conform art. 2 al Legii cu privire la amnistie in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei R. Moldova. Inceteaza procesul
penal in privinta inculpatei Galusceac Nina Maxim in baza art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal,
conform art. 2 a Legii cu privire la amnistie in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei R. Moldova.

O astfel de argumentare a instantei de apel contravine insa normelor procedural-
penale, or in cazul dat urma a se pronunta o sentinta de condamnare a inculpatei cu numirea
unei pedepse si liberarea ulterioara de executarea acesteia, in legaturd cu intervenirea Legii
cu privire la amnistie.

4.1. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedurs penala,

avocatul Lupacescu Veaceslav in numele inculpatului Galusceac Nina a depus referinta



privitor la opinia sa asupra recursului procurorului, mentionand ca acesta urmeaza a fi
respins, ca inadmisibil.

5. Judecand recursul ordinar declarat si verificand legalitatea hotararii atacate in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal largit conchide ca acesta urmeaza a fi admis in
conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. c) Cod de procedurd penald, potrivit
cdrora judecand recursul, instanta de recurs este in drept sa il admita, sa dispuna rejudecarea
de cdtre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre
instanta de recurs.

Potrivit cerintelor art. 414 Cod de procedura penald, chestiunile de fapt asupra cdrora
s-a pronuntat ori trebuia sa se pronunte prima instantd si care, prin apel, se transmit
instantei de apel sant urmatoarele: daca fapta retinuta ori numai imputata a fost sdvarsita
ori nu; daca fapta a fost comisa de inculpat si, daca da, in ce imprejurari a fost comisd; in ce
consta participatia, contributia materiala a fiecarui participant; daca exista circumstante
atenuante si agravante; daca probele corect au fost apreciate; daca toate in ansamblu au fost
apreciate de prima instanta prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, in
conformitate cu art. 101 Cod de procedura penala.

Cat priveste chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel, acestea
sant: daca fapta intruneste elementele infractiunii; dacd infractiunea a fost corect calificatd;

daca pedeapsa a fost individualizata si aplicata just; daca normele de drept procesual, penal,

administrativ ori civil au fost corect aplicate.

Revenind la textul deciziei recurate, si lecturand partea descriptiva a acesteia, instanta
de recurs remarca faptul cd, la baza solutiei de incetare a procesului penal in privinta lui
Galusceac Nina a fost retinutd Legea cu privire la amnistie in legaturad cu aniversarea a XXX-
a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021.

Asadar, statuand asupra vinovatiei inculpatei in comiterea faptelor prejudiciabile
prevazute la art. 218 alin. (3) lit. b), ¢) si art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal, in baza cererii
scrise depusa personal de cdtre cea din urma (f.d. 82-83, vol. V), instanta de apel a purces la
verificarea conditiilor, care necesitd a fi Intrunite cumulativ pentru a fi aplicabild legea
discutatd. In acest sens, au fost identificate urmatoarele norme legale din Legea privind
amnistia care, In viziunea instantei de apel, au fost cdlduzitoare si suficiente pentru justa
solutionare a cauzei penale vizate: ,Conform art. 2 alin.(1) al Legii cu privire la amnistie in
legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr.
243 din 24.12.2021 procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la adoptarea
prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede drept pedeapsa principala
maximd o pedeapsd nu mai asprd decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani,
inceteazd la faza de urmarire penala sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute
de prezenta lege. Potrivit art. 2 alin. (2) Procesul penal in privinta infractiunilor usoare, mai

putin grave si grave, sdvarsite pana la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data
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comiterii infractiunii, nu atinsesera varsta de 18 ani, inceteaza la faza de urmarire penald sau
la faza de judecare a cauzei. Potrivit art. (3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si
(2) are loc cu acordul scris al persoanei banuite, invinuite sau inculpate.

In prevederile Art. 1. - (1) din legea sus mentionata se indic3 faptul : , Prezenta lege
se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum si
persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executdrii pedepsei, al
perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca
prezentand risc de recidiva mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub incidenta
prevederilor art.2-5, 7, 8.” (f.d. 110-111, vol. V).

Totodata, potrivit dispozitivului deciziei contestate se retine ca: se inceteaza procesul
penal in privinta inculpatei Galusceac Nina Maxim in baza art. 218 alin. (3) lit. b), c) Cod
penal, conform art. 2 al Legii cu privire la amnistie in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei R. Moldova. Se inceteaza procesul penal in privinta inculpatei
Galusceac Nina Maxim in baza art. 217 alin. (3) lit. d) Cod penal, conform art. 2 a Legii cu
privire la amnistie in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei R.
Moldova (f.d. 112, vol. V).

Asupra celor consemnate supra, Colegiul gaseste necesar a puncta cd in corespundere
cu art. 107 alin. (1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii
penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Astfel, tinand cont de faptul cd solicitarea de aplicare a actului de amnistie a intervenit
la faza de judecare a apelului, instanta urma a adopta si pronunta o hotarare in conformitate
cu prevederile art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala, potrivit carora se adopta o

sentintd de condamnare cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul

amnistiei conform art. 107 Cod penal.

Reiesind din intelesul juridic al normei precitate, rezulta cd instanta de apel pripit a
ajuns la concluzia de a inceta procesul penal in privinta inculpatului, cu liberarea de
rdspundere penald a acestuia, punand la baza acesteia intervenirea actului de amnistie, din
moment ce legiuitorul autohton a stabilit expres cd in cazul amnistiei se adopta o sentinta
(hotarare) de condamnare cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei.

Dat fiind cd incalcdrile normelor procedurale specificate, comise de cdtre instanta de
apel, constituie erori de drept prescrise in art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penala
si care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, se impune solutia admiterii recursului
ordinar, casarii totale a deciziei si dispunerea rejudecdrii cauzei de catre aceeasi instanta de
apel, in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei instanta urmeaza sa se conduca de prevederile art. 436 Cod de
procedurd penala, care reglementeaza procedura de rejudecare si limitele acesteia, sa se
pronunte in stricta conformitate cu prevederile legii procesual-penale asupra tuturor

circumstantelor cauzei si sd tind seama de cele invocate in prezenta decizie si tinand cont de
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motivele casdrii deciziei atacate, sd inldture omisiunile admise si sa pronunte o hotdrare
legala si intemeiata, In conformitate cu prevederile art. 417 Cod de procedura penala.
6. In conformitate cu art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penala,
Colegiul penal largit,
DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de cdtre procurorul in Procuratura de Circumscriptie
Balti, Bodareu Octavian, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 28
februarie 2022, in cauza penald in privinta lui Galusceac Nina XXXXX si dispune
rejudecarea cauzei, de cdtre aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibild de a fi atacata.

Pronuntata integral la 13 decembrie 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Guzun Ion
Diaconu lurie
Catan Liliana

Boico Victor
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