Dosarul 1re-137/2022
1-20020890-01-1r/e-31102022

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

16 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori -Guzun Ion, Catan Liliana,

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justitie din 26 octombrie 2022 si decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 08 iunie 2022, declarat de avocatul Balaban Sergiu in numele

lui Postica Serghei.

Termenul examindrii cauzei:
Instanta de recurs in anulare de la 31.10.2022 pind la 16.11.2022.

aconstatat:

1. Prin incheierea judecdtorului de instructie din cadrul Judecdtoriei
Chisindau din 12 martie 2020, s-a respins cererea petitionarului Salari Andrei, in
temeiul art. 313 Cod de procedura penala.

Instanta a retinut ca ordonantele atacate sunt legale, iar drepturile si libertatile
petitionarului nu au fost incdlcate sau afectate.

2. Nefiind de acord cu incheierea in cauzd, petitionarul Salari Andrei a
declarat recurs ordinar prin care a solicitat repunerea in termen a recursului,
anularea acestei incheieri si pronuntarea unei noi hotarari, prin care plangerea sa fie
admisa.

Recurentul a indicat cd instanta de fond, a omis faptul cd organul de urmadrire
penald nu a verificat toate circumstantele cauzei.

3. Prin decizia Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2022, a
fost admis recursul petitionarului Salari Andrei, casatd incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana din 12 martie 2020, declarate nule ordonanta din 26
decembrie 2019 privind scoaterea de sub urmadrire penala si clasarea procesului

penal, dar si ordonanta din 28 ianuarie 2020 de respingere a plangerii, cu reluarea



urmadririi penale si remisa materialelor Procuraturii mun. Chisindu, oficiul Principal,
pentru a Inlatura incdlcdrile admise.

4.1. In partea descriptiva a deciziei, instanta de recurs ordinar a conchis ca fiind
depusa in termen cererea de recurs, constatand ca sunt suficiente temeiuri de fapt si
de drept pentru a remite materialele cauzei in adresa procurorului, pentru
inldturarea incdlcarilor admise la examinarea plangerii, or, procesul penal efectuat
are un caracter incomplet si neobiectiv, organul de urmarire penala la examinarea
plangerii nu a cercetat cauza complet, mult aspectual si obiectiv, lucru care afecteaza
dreptul petitionarului la un proces echitabil.

In virtutea prevederilor art. 466 Cod de procedurd penald, hotararile
judecatoresti au devenit irevocabile.

5. Decizia instantei de recurs ordinar la 08 august 2022 a fost atacata cu
recurs in anulare de cdtre avocatul Balaban Sergiu in numele fostului banuit Postica
Serghei, in care solicita casarea deciziei mentionate cu remiterea cauzei la o noua
rejudecare in instanta de recurs.

Recurentul a mentionat ca urmare a implicdrii instantei de recurs in
examinarea fondului, fard a se expune asupra termenului de depunere a recursului,
adoptand o decizie ilegala si pe motiv ca litigiul dat poarta un caracter pur civil, a
fost incalcat dreptul lui Postica Serghei la un proces echitabil si intr-un termen
rezonabil.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 26
octombrie 2022, s-a dispus inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre
avocatul Balaban Sergiu in numele lui Postica Serghei impotriva deciziei pe motiv ca
nu indeplineste cerintele de continut.

6.1. In sustinerea celor invocate, instanta de recurs in anulare a indicat ci in
speta nu a fost solutionat fondul cauzei, recursul fiind declarat impotriva unei
hotdrari judecdtoresti irevocabile, iar o astfel de hotarare nu este pasibila de drept de
a fi contestata prin intermediul recursului in anulare.

7. La 27 octombrie 2022, avocatul Balaban Sergiu in numele lui Postica
Serghei declara recurs in anulare impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justitie din 26 octombrie 2022 si decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 08 iunie 2022, prin care solicitd casarea acestora si remiterea
cauzei spre rejudecare.

In sustinerea celor solicitate, recurentul subliniaza cd instanta de apel are
obligatia de a isi argumenta decizia In partea declardrii recursului ordinar ca
tiind depus in termen, or, la caz lipseste o astfel de motivare.

8.  Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de

catre avocatul Balaban Sergiu in numele lui Postica Serghei in raport cu materialele



cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penals,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2)
si 3), si In numele acestora, apdrdtorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotdrarilor judecatoresti
dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura
penald, cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii
hotdrarii atacate.

In temeiul art. 453 Cod de procedura penald, raportat la prevederile art. 6 pct.
44), 22 alin. (3) Cod de procedura penald, art. 4 al Protocolului nr. 7 la Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in
care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea
atacata.

Prin urmare, instanta de recurs in anulare remarca faptul cd, dreptul de a
declara recurs in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor
judecatoresti prin care a fost judecata cauza penald in fond, adicd hotararile

irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupd

epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si

Sectiunea 1II ale Codului de procedura penald — adicd calea apelului si recursului

ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta datd, rezulta ca
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2022, adoptata in
ordinea art. 447-449 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedurd penald, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedurd penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de
Justitie, iar recursul In anulare declarat Impotriva deciziei nominalizate, este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotdrare nu este susceptibila de a fi atacatd cu
recurs in anulare.

Mai mult decat atat, recurentul a primit un rdspuns la fel de eficient si explicit
prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2022, in
care corect i s-a indicat ca ,,(...) in spetd nu a fost solutionat fondul cauzei, recursul fiind
declarat impotriva unei hotdrdri judecdtoresti irevocabile, iar o astfel de hotdrdre nu este
pasibild de drept de a fi contestatd prin intermediul recursului in anulare” .

In consecinta, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod

de procedurd penala, Colegiul penal decide in privinta inadmisibilitdtii recursului in



anulare declarat, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut
prevazute la art. 455 Cod de procedurd penala.
9. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1), 453, 456 alin. (1) Cod de

procedura penald,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului 1n anulare, declarat de catre avocatul Balaban
Sergiu In numele lui Postica Serghei, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2022, din motiv ca nu indeplineste cerintele
de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntatd la 20 decembrie 2022.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



