Dosarul nr. 1re-128/2022
1-22005311-01-1r/e-07102022

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

30 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand fara citarea partilor, in baza materialelor dosarului,
admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
petitionarul Tofan Marin, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 02 august 2022, adoptata in procedura prevazuta de
art.313 Cod de procedura penala,

A CONSTATAT:

1. La 14 ianuarie 2022, petitionarul Tofan Marin a inaintat o plangere in
temeiul art. 313 Codul de procedura penala, prin care a solicitat anularea
ordonantei Procurorului-sef al Procuraturii municipiului Chisinau, Afanasii
Oleg, din 23 decembrie 2021 si hotararea (scrisoarea) cu nr. 01-23-r/21-
11287 din 16.11.2021, emisa de Procurorul in Procuratura municipiului
Chisinau, Oficiul Principal Tocan Roman, ca fiind ilegala, neintemeiata si
arbitrara.

Obligarea organului ierarhic superior al Procuraturii Generale sa
inregistreze sesizarea (plangerea) adresata Procuraturii Anticoruptie din
25.10.2021, in Registrul de evidenta al sesizarilor cu privire la infractiuni, cu
intentarea procesului penal si a cauzei penale, cu remiterea cauzei in adresa
procuraturii specializate Procuratura Anticoruptie, pentru organizarea
efectuarii in continuare a urmaririi penale si lichidarea incalcarilor depistate;

Obligarea organului ierarhic superior a Procuraturii Generale sa emita o
ordonanta in sensul inregistrarii sesizarii (plangerii) lui Tofan Marin in registrul
de evidenta a infractiunilor si pornirii unei cauze penale;

Obligarea organului ierarhic superior a Procuraturii Generale sa
elibereze dispozitia Adjunctului Procurorului General interimar, prin care a fost
dispusa organizarea examinarii sesizarii (plangerii) lui Tofan Marin, mentionata
in hotararea (scrisoarea) nr. 11-26d/21-6034 din 05.11.2021, emisa de
Procurorul-sef al directiei urmarire penala si criminalisticA a Procuraturii
Generate, Adrian Mircos;

Constatarea incalcarii grave a drepturilor si libertatilor lui Tofan Marin,
privind accesul la justitie cu privire la refuzul in examinarea sesizarii
(plangerilor) inaintate.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 14 aprilie
2022, plangerea depusa de catre petitionarul Tofan Marin, a fost respinsa ca
fiind neintemeiata.

3. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata petitionarul Tofan Marin a
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declarat recurs prin care a solicitat casarea incheierii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana din 14.04.2022, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotarari cu pornirea urmaririi penale de catre Procuratura Anticoruptie pe
faptele indicate in sesizarea inaintata. Recunoasterea incalcarii drepturilor si
libertatilor petitionarului Tofan Marin.

In motivarea recursului in anulare, recurentul a invocat ca instanta de
judecata formal s-a expus asupra argumentelor invocate in recurs.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 02 august
2022, a fost respins ca inadmisibil recursul declarat, cu mentinerea incheierii
contestate.

4.1. In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a mentionat
potrivit art. 313 alin.(1) Cod procedura penala, ,,plangerile impotriva actiunilor
st actelor ilegale ale organului de urmadrire penala si ale organelor care exercita
activitate speciala de investigatii pot fi inaintate judecatorului de instructie de
cdtre banuit, invinuit, apardtor, partea vatamata, de alti participanti la proces
sau de cdtre alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdarora au fost
incdlcate de aceste organe, in cazul in care persoana nu este de acord cu
rezultatul examinarii plangerii sale de cdtre procuror sau nu a primit raspuns la
plangerea sa de la procuror in termenul prevazut de lege”.

Potrivit alin. (6) al normei legale sus enuntate stipuleaza ca, incheierea
judecatorului de instructie este irevocabild, cu exceptia incheierilor privind
refuzul in pornirea urmdririi penale, scoaterea persoanei de sub urmarirea
penald, incetarea urmadririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi
penale, care pot fi atacate cu recurs la Curtea de Apel in termen de 15 zile de la
data pronuntarii'.

Astfel, in raport cu prevederile art. 313 alin. (6) Cod procedura penala,
,,instanta de apel a conchis ca incheierea in cauzd nu este susceptibila de a fi
atacata, pentru asemenea incheiere nu este prevdazuta calea de atac recursul,
nefiind emisda incheiere privind refuzul in pornirea urmdririi penale, scoaterea
persoanei de sub urmdrirea penald, incetarea urmdririi penale sau clasarea
cauzei penale si reluarea urmadririi penale", in aceste circumstante recursul fiind
inadmisibil.

In spetd se denotd ca, petitionarul Tofan Marin contestd incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 14.04.2022 prin care a fost respinsa
plangerea petitionarului Marin Tofan impotriva raspunsului procurorului in
Procuratura mun. Chisinau, oficiul Principal, Roman Tocan din 16.11.2021 si
ordonanta procurorului sef al Procuraturii mun. Chisinau, Oleg Afanasii din
23.12.2021, incheierea fiind irevocabila si nu se supune caii de atac in ordine
de recurs.

4. Impotriva deciziei nominalizate, petitionarul Tofan Marin a declarat
recurs in anulare, solicitand casarea deciziei si declararea nulitatii actelor
adoptate, invocand faptul ca, instanta de recurs nu a examinat fondul cauzei,
nu s-a expus asupra motivelor invocate in recursurile declarate, fiind doar
informata ca nu are dreptul de a inainta recurs impotriva unei incheieri
irevocabile.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare
declarat, in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza
inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele considerente.

Potrivit art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, persoanele mentionate
la art.401 alin.(1), pct.2) si 3), precum st in numele acestor persoane, apdaratorul
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sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in
anulare impotriva hotdardrii judecdtoresti irevocabile, dupd epuizarea cdilor
ordinare de atac.

Conform dispozitiei art.453 alin. (1) Cod de procedura penala, ,,hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept
comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotardrea atacata, cand Curtea Europeand a
Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea
cererii".

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca
pot fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost
judecata cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de
atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de procedura
penala - adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data
rezulta ca, decizia contestata de catre petitionarul Tofan Marin, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin.(1) art.452 Cod
de procedura penala, care pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea
Suprema de Justitie.

In acest context, avand ca reper prevederile art. art. 453 si 455 alin.(2),
pct.7) Cod de procedura penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea
recursului inaintat, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute de dispozitia art. art. 452, 455 Cod de procedura penala.

6. In conformitate cu prevederile art. art. 432 alin.(2), pct.1), 452 —
453, 455 — 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul
Tofan Marin, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 02 august 2022, deoarece nu indeplineste cerintele de
forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 22 decembrie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie



