Dosarul nr.1ra-430/2022
1-16230357-01-1ra-21032022
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
01 noiembrie 2022 mun. Chisiniau

Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte - Cobzac Elena
Judecatori - Boico Victor, Plamadeala Ghenadie, Burduh Victor si Miron Aliona

judecand, fara citarea partilor recursurile ordinare declarate de catre acuzatorul
de stat, procuror in Procuratura de circumscriptie Chisindu — Taut Dorina, de catre
avocatul Bondarenco Andrei in numele inculpatului Dragomir Ivan si de cétre
avocatul Zolotco Ion in numele inculpatului Cucereanu Igor, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 26 noiembrie 2021,
in cauza penala privindu-i pe

Dragomir lon XXXXX, ndscut la XXXXX,

originar din Xxxxx, domiciliat in XXXXX.

Si

Cucereanu lgor XXxXX, ndscut la XXXXX,

originar din Xxxxx, domiciliat in XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 22.08.2003-11.02.2013;

2. Instanta de apel: 25.02.2013-26.05.2014,
02.02.2015-21.01.2016;
15.04.2016-19.06.2017;
19.06.2018-26.11.2021;

3. Instanta de recurs: 15.08.2014-16.12.2014;
28.03.2016-08.01.2016;
27.02.2018-15.05.2018;

21.03.2022-01.11.2022.

Asupra recursurilor in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 11 februarie 2013,
inculpatul Dragomir lon, a fost achitat de comiterea infractiunilor prevazute de art.
328 alin. (3) lit. a), b), d) Cod penal, art. 42 alin. (3), art. 332 alin. (2) lit. b) Cod
penal, art. 327 alin. (2) lit. b) Cod penal, pe motiv ca faptele lui nu intrunesc
elementele infractiunii.

Cucereanu lgor a fost achitat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42,
alin. (5), art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, art. 42 alin. (5), art. 332 alin. (2) lit. b)
Cod penal, art. 328 alin. (3) lit. a), d) Cod penal, din motiv cd faptele lui nu
intrunesc elementele infractiunii.

Duda Alexandru a fost achitat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42,
alin. (5), art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, art. 42 alin. (5), art. 332 alin.(2) lit. b)
Cod penal, din motiv ca faptele lui nu intrunesc elementele infractiunii.

I cauza, I epizod pe faptul depasirii atributiilor de serviciu si al 11-lea epizod pe
faptul savarsirii falsului in actele publice.




1.2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a constatat ca, de cétre organul
de urmarire penald, conform rechizitoriului se invinuieste: Dragomir Ion precum ca
el, executand functia de primar al com. Stauceni, mun. Chisindu §i prin urmare fiind
persoana cu inalta functie de raspundere a savarsit depasirea atributiilor de serviciu
si participatie la falsul in actele publice in circumstantele expuse mai jos.

In luna martie 2001 managerul, SA ,,MD-Graz” Vasile Olteanu, s-a adresat cu o
cerere verbala catre Primarul com. Stauceni, mun. Chisindu, lon Dragomir, de a i se
da in arendd un sector de teren cu suprafata 0,12 ha situat in extravilanul com.
Stauceni, mun. Chisindu la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni,
detindtorul caruia este Colegiul National de Vinificatie si Viticultura pentru
proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat.

Cererea lui Vasile Olteanu a fost sustinutd de catre consilierul in Consiliul
municipal Chisindu, Alexandru Arseni, care, fiind cu Primarul com. Stauceni, mun.
Chisinau, Ion Dragomir, in relatii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul
cu rugamintea de a contribui la satisfacerea cerintelor solicitate de catre
conducatorul, SA ,,MD-Graz”.

Tot, in luna martie anul 2001, in comuna Stauceni, mun. Chisinau, lon
Dragomir, executand functia de Primar al comunei Stauceni, mun. Chisindu, si prin
urmare fiind persoana cu inaltd functie de raspundere, avand obligatia de a asigura
respectarea pe plan local a Constitutiei, a altor legi s1 a Hotaririlor Guvernului
Republicii Moldova, de a lua masurile necesare pentru inldturarea incalcarilor de
lege constatate, desi stia cu certitudine despre faptul ca Consiliul comunal Stauceni
nu s-a pronuntat prin decizia sau referitor la darea in arenda a sectorului de teren
sus-indicat, cu scopul atribuirii ilegale a acestui sector de teren cu perfectarea ilegala
a documentatiei de proiect si de constructie catre firma SA "MD-Graz", depasind in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, intrand intr-0
intelegere criminald cu Lidia Placintd - Secretar al Consiliului comunal Stauceni si
prin urmare persoanda cu inaltd functie de raspundere, Cucereanu Igor -inginer
arhitect al Primariei com. Stauceni si prin urmare persoana cu functie de raspundere
si Alexandru Duda - inginer cadastral al Primariei com. Stiuceni §i prin urmare
persoand cu functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintd formala in cadrul
careia, distribuind rolurile intre ei, au Intocmit un plan criminal in acest sens, pe
care, aflindu-se pe teritoriul com. Stauceni, mun. Chisinau, l-au realizat dupa cum
urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001 Dragomir, lon, Placinta Lidia, Duda Alexandru si
Cucereanu Igor, actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 a Consiliului
com. Stauceni, mun. Chisinau, care nu avea nici o atributie la sectorul de teren
nominalizat, incalcand in mod flagrant prevederile art.38 lit. ,,A” a Legii Republicii
Moldova privind administratia publica locala nr,186- XIV din 06.11.98, a Legii
Republicii Moldova nr.668-Xm din 23.11.95 pentru aprobarea Listei unitatilor ale
caror terenuri destinate agriculturii rdman in proprietatea statului; pct.5 alin.3,
pct.11, 16 alin. 1, 20 alin.2. 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor,
aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03.05.96 au
dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arenda a acestui sector de
teren cu eliberarea ulterioara citre aga-numitul castigator a extrasului de decizie a
Consiliului comunal Stauceni, pe care intentionau sa-| falsifice.



In continuare, la 11 aprilie 2001, Duda Alexandru, executand prin cumul cu
functia de inginer cadastral al Primariei com. Stduceni si functia de presedinte al
Comisiei de licitatie a aceleiasi Primarii, actionand de comun acord si prin
intelegere prealabild cu Cucereanu lgor si Lidia Placintd care executau prin cumul
cu functiile detinute si functia de membri ai comisiei de licitatie, in scopul realizarii
planului criminal Intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incdlcand prevederile actelor normative sus-mentionate. Cu
acordul criminal al Primarului com. Stauceni, Dragomir lon, au organizat o licitatie
formala la obtinerea dreptului la arenda a sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha
situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau, periferie a
com. Stauceni pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat
in urma careia ilegal au decis de a acorda dreptul la arendad a sectorului de teren
nominalizat firmei SA ,,MD-Graz” (conducator Olteanu Vasile).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului castigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
folosind ca pretext pentru Intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta
nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisindu, incalcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24. alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia
publica locala, a perfectat primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma
falsificat, - ,,extrasul Deciziei nr. S al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau
din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat” prin inscrierea unor date
intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindau in sedinta
din 17.08.2000 prin Decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz”,
(conducator - Vasile Olteanu) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o
suprafatd de 0,12 ha situat in Republica Moldova, mun. Chisinau, corn. Stauceni,
periferie cu adiacentii pamant proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de
49,7 puncte - ceia ce nu corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui
sector de teren constituind 62 puncte).

In continuare, Plicinta Lidia, de asemenea, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, depdsind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru
intocmirea s1 eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17
august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu. incalcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24. alin. 1 art. 25 a Legii RM privind administratia
publica locala, nelegitim a semnat din numele sau si a contraficut semndatura din
numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii
Igor pe primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma falsificat-,,extrasul
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau din 17 august 2000 —
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat”, perfectat de catre Duda Alexandru.

La 26 aprilie 2001, Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incdlcand in mod flagrant prevederile
pct.pct.6, 16, 20 a Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea
construirii  sau desfiintarii constructiilor aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997; pct.pct.20, 22 a Regulamentului cu
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privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele sdu si a
contraficut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisindu - Chirpii lgor, actul oficial dupa continut si forma falsificat
- Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz
lichefiat din str. Socoleni, nelegitim elaborat in baza extrasului fals al Deciziei nr.5
al Consiliului comunal Stauceni. mun. Chisinau din 17 august 2000 - ,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea §i constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat™.

in baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in
continutul caruia fertilitatea solului a sectorului de teren care se da in arenda era
gresit evaluata la gradul de 49,7 puncte, conducatorul SA ,,MD-Graz” - Olteanu
Vasile, ilegal a perfectat documentatia de proiect cu obtinerea nelegitima a avizului
ecologic pozitiv al Inspectiei Ecologice de Stat si a avizului arhitectului-sef al mun.
Chisindu, ulterior prezentand-o catre Primaria com. Stauceni cu cerere de a 1 se da
sectorul de teren nominalizat in arenda cu eliberarea autorizatiei de construire.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, nelegitim invocand in calitate de temei juridic actul oficial fals- ,,extrasul
Deciziei Consiliului comunal Stauceni, nr.5 din 17 august 2000, incalcand in mod
flagrant prevederile art.art. 15, 41, 83, 99 Cod Funciar; Legii RM nr.668 - XIII din
23.11.95 ,,Pentru aprobarea Listei unitatilor ale caror terenuri destinate agriculturii
raman in proprietatea Statului”; pct.pct.5 alin.3, 11, 16 alin. 1,20 alin.2, 22, 31, 32 a
Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea
Guvernului RM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu privire la
modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti incasate in legaturd cu
excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova din 18 septembrie 1995; art.14 alin.2, 5 a Legii privind pretul
normativ si modul de vinzare-cumparare a pamantului; - a perfectat si a semnat
contractul de arendd nr.30 parti contractante ale caruia erau Primaria com. Stauceni
si SA ,,MD-Graz” si care avea ca obiect sectorul de teren nominalizat.

In continuare, Dragomir lon, executand functia indicatd mai sus, cu acelasi scop,
actionand conform planului criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalcand in mod flagrant prevederile
actelor normative sus- indicate -nelegitim a semnat contractul de arenda nr.30 din 05
iunie 2001 cu SA ,,MD-Graz” intocmit de catre Alexandru Duda si care avea ca
obiect sectorul de teren nominalizat.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, in vederea justificarii actiunilor sale
criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30 din 05.06.2001, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal Intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru
intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, incalcand in mod flagrant prevederile
art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia publicd locala, a
intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupa continut si forma —
nextrasul Deciziei nr.5 Consiliul comunal Stduceni, mun. Chisinau din 17 august
2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat” prin Inscrierea unor date intentionat false precum ca

4


http://art.art.23/

Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisinau in sedinta din 17 august 2000 prin
decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducitor -Vasile
Olteanu) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafata de 0,12 ha situat
in Republica Moldova. mun. Chisinau, in com. Stauceni, periferie cu adiacentii
pamant proprietate publicd, in continutul caruia fertilitatea medie a solului era
evaluat la gradul real - 62 puncte.

in continuare, Placinta Lidia, cu acelasi scop, actionand conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals
decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni,
mun. Chisindu, incdlcand in mod flagrant prevederile art. art. 23, 24, alin. 1 art.25 a
Legii RM privind administratia publica locala, nelegitim a semnat din numele sau si
a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chiginau - Chirpii lgor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa
continut si forma falsificat- ,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni,
mun. Chisinau din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat” perfectat de catre
inginerul-cadastral al Primariei com.Stauceni - Duda Alexandru.

La 13 iunie 2001, Cucereanu, Igor cu acelasi scop, actionand conform planului
criminal intocmit, stiind cu certitudine cd Consiliul comunal Stauceni, mun.
Chisindu nu s-a pronuntat prin decizia sa cu privire la darea in arendd a unui sector
de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si
Socoleni mun. Chisindu, periferie a com. Stduceni pentru proiectarea si constructia
unei statii de alimentare cu gaz lichefiat, stiind ca este interzis de a efectua lucrari de
constructie pe suprafata unui sector de teren cu destinatie agricold in lipsa Hotaririi
Guvernului de schimbare a destinatiei terenului, depdsind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalcind in mod flagrant prevederile
art. 15. 83.99 Cod Funciar, a Legii RM nr.668 - XIII din 23.11.95 ,,Pentru aprobarea
Listei unitatilor ale caror terenuri destinate agriculturii raman in proprietatea
Statului”’; pct.pct.5 alin.3, 11,16 alin. 1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu
privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea Guvernului RM nr.246 din 03
mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a
mijloacelor banesti incasate in legdtura cu excluderea terenurilor din circuitul
agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova din 18 septembrie
1995; art. 14 alin. 2, 5 a Legii privind pretul normativ si modul de vénzare-
cumpdrare a pamantului, precum si a pct. pet. 6 lit. ,c”, 8 lit. ,,P, 28, 31, 33 a
Regulamentului privind certificatul de Urbanism si autorizarea construirii sau
desfiintdrii constructiilor si amenajarilor aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.360
din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semnat autorizatia de constructie nr. 19/2001
firmei SA,,MD-Graz”.

In continuare, Dragomir lon si Placintd Lidia, executand functiile indicate mai
Sus, cu acelasi scop, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incdlcind in mod flagrant prevederile actelor normative sus-
indicate, realizdnd planul criminal intocmit, ilegal au semnat si au eliberat
autorizatia de constructie nr. 19/2001 din 13 iunie 2001.

in baza autorizatiei de constructie nr. 19/2001 firma SA ,,MD-Graz” nelegitim a
efectuat constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat prin decopertarea stratului
fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de
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0,12 ha de calitate superioara cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar
proprietate publica constituind 68931 lei.

Tot el, Dragomir Ion, in luna martie anul 2001, in comuna Stauceni, executand
functia de Primar al comunei Stauceni. mun. Chisinau, si prin urmare fiind persoana
Cu Tnalta functie de raspundere, avand obligatia de a asigura respectarea pe plan
local a Constitutiei, a altor legi si a Hotaririlor Guvernului Republicii Moldova, de a
lua masurile necesare pentru inldturarea incalcarilor de lege constatate, a primit
cererea managerului SA ,,MD-Graz” Olteanu Vasile, de a i se da in arenda sectorul
de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si
Socoleni, mun. Chisindu, periferie a comunei Stduceni - pentru proiectarea i
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat. Cererea respectiva a fost sustinuta
de catre consilierul in Consiliul municipal Chiginau Arseni Alexandru, care, fiind cu
Primarul com. Stauceni. mun. Chisinau, Dragomir lon, in relatii colegiale, de
asemenea a intervenit catre ultimul cu rugamintea de a contribui la satisfacerea
cererii Tnaintate de catre conducatorul, SA ,,MD- Graz”.

Dragomir lon fiind interesat in mentinerea relatiilor sus-indicate, desi stia cu
certitudine despre faptul ca Consiliul comunal Stauceni nu s-a pronuntat prin decizia
sa referitor la darea in arenda a sectorului de teren nominalizat pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat, cu scopul eliberarii unor acte
oficiale false in vederea atribuirii lui ilegale cu perfectarea ilegala a documentatiei
de proiect si constructie catre firma SA ,MD-Graz”, intrand intr-o intelegere
criminala cu Placinta Lidia - Secretar al Consiliului comunal Stauceni §i prin urmare
persoana cu inaltd functie de raspundere, Cucereanu lgor - inginer arhitect al
Primadriei com. Stauceni si prin urmare persoana cu functie de raspundere si Duda
Alexandru - inginer cadastral al Primariei corn. Stauceni §i prin urmare persoana cu
functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintd formald in cadrul careia,
distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan criminal in acest sens, pe care,
aflandu-se pe teritoriul com. Stauceni, mun. Chisindu, l-au realizat dupa cum
urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, Dragomir lon, Placinta Lidia, Duda Alexandru si
Cucereanu lIgor, actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 a Consiliului
com. Stauceni, mun. Chisinau, care nu avea nici o atributie la sectorul de teren
nominalizat, au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arenda a
acestui sector de teren cu eliberarea ulterioara catre asa-numitul castigator a
extrasului de decizie a Consiliului comunal Stiuceni, pe care intentionau sd o
falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Alexandru Duda, executind prin cumul cu
functia de inginer cadastral al Primariei com.Stduceni si functia de presedinte al
Comisiei de licitatie a aceleiasi Primarii, actiondind de comun acord si prin
intelegere prealabila cu Cucereanu lgor si Placinta Lidia care executau prin cumul
cu functiile detinute si functia de membri ai comisiei de licitatie, in scopul realizarii
planului criminal intocmit, cu acordul criminal al Primarului com. Stduceni
Dragomir lon, au organizat o licitatie formala la obtinerea dreptului la arenda a
sectorului de teren cu suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strazilor Calea
Orheiului i Socoleni, mun. Chisindu, periferie a com. Stauceni pentru proiectarea §i
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat in urma careia ilegal au decis de a



acorda dreptul la arenda a sectorului de teren nominalizat firmei SA ,,MD-Graz”,
(conducator Vasile Olteanu).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului castigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din
sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisinau, a perfectat
primul exemplar al actului oficial dupd continut si forma falsificat, -,extrasul
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu din 17 august 2000 —
Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat”, prin inscrierea unor date intentionat false precum ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisinau in sedinta din 17.08.2000 prin decizia
nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducator - Olteanu
Vasile) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafata de 0,12 ha situat
in Republica Moldova, mun. Chisindu com. Stauceni, periferie cu adiacentii pdmant
proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de 49.7 puncte - ceea ce nu
corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui sector de teren constituind
62 puncte).

In continuare, Placinta Lidia, de asemenea la solicitarea lui Vasile Olteanu, cu
acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext
pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, nelegitim a semnat
din numele sdu si a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedintei

Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor pe primul exemplar
a actului oficial dupd continut si forma falsificat- ,.extrasul Decizieir nr.5 al
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu din 17 august 2000 - ,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat” perfectat de catre inginerul-cadastral al Primariei com. Stauceni -
Alexandru Duda.

La 26 aprilie 2001, Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, nelegitim a semnat din numele
sdu si a contraficut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului
comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor actul oficial dupa continut si forma
falsificat -Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare
cu gaz lichefiat din str. Socoleni nelegitim elaborat in baza extrasului Deciziei nr.5
al Consiliului comunal Stauceni. mun. Chisinau din 17 august 2000 —,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat”.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, in vederea justificarii actiunilor sale
criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30 din 05.06.2001, cu
acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext
pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6 1 din sedinta nr.5 a
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, a Intocmit al doilea exemplar a
actului oficial falsificat dupa continut si forma — ,,extrasul Deciziei nr.5 Consiliul
comunal Stauceni, mun. Chisindau din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea
terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat™, prin
inscrierea unor date intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni, mun.
Chisinau in sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in
arenda SA ,,MD-Graz”, (conducator - Vasile Olteanu) - cu dreptul de a procura un
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sector de teren cu o suprafatd de 0.12 ha situat in Republica Moldova, mun.
Chisindu com. Stauceni, periferie cu adiacentii pamant: proprietate publica. in
continutul cdruia fertilitatea medie a solului era evaluata la gradul real -1 puncte.

In continuare, Plicintd Lidia, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial
fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisindu, nelegitim a semnat din numele sdau si a contrafacut
semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau - Chirpii Igor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa continut si
forma falsificat-,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”, perfectat de catre Duda
Alexandru.

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectatd documentatia de proiect si a fost
efectuatd constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat, prin decopertarea
statului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu
suprafata de 0,12 ha de calitate superioara cuantumul pagubelor cauzate sectorului
agrar proprietate publica constituind 68931 lei.

Cucereau lgor, executand functia de inginer-arhitect al Primariei com. Stauceni,
mun. Chisindu §i prin urmare fiind persoand cu functie de raspundere a savarsit
participatie la depdsirea atributiilor de serviciu si la falsul in actele publice in
circumstantele expuse mai sus.

In luna martie 2001 managerul, SA ,,MD-Graz” Olteanu Vasile, s-a adresat cu o
cerere verbald catre primarul com. Stauceni, mun. Chisinau Dragomir lon de a i se
da in arenda un sector de teren cu suprafata 0.12 ha situat in extravilanul com.
Stauceni, mun. Chisindu la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni,
detindtorul caruia este Colegiul National de Vinificatie si Viticulturd pentru
proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat.

Cererea cet-lui Olteanu Vasile a fost sustinuta de catre consilierul in Consiliul
municipal Chisindu Alexandru Arseni, care, fiind cu Primarul com. Stauceni, mun.
Chisindu Ion Dragomir in relatii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul cu
rugamintea de a contribui la satisfacerea cerintelor solicitate de catre conducétorul
SA ,MD-Graz”.

Tot in luna martie anul 2001, iIn comuna Stauceni. mun. Chisinau, Cucereanu
Igor, executind functia de inginer-arhitect al Primariei com. Stduceni, mun.
Chisinau, si prin urmare fiind persoana cu functie de raspundere, avand obligatia de
a participa la eliberarea autorizatilor pentru construirea obiectelor amplasate in
limitele teritoriului administrativ, fiind responsabil pentru legalitatea eliberarii
acestora, de a aviza, proiectele tuturor obiectelor amplasate in limita teritoriului
administrativ, de a organiza supravegherea asupra activitatii in domeniul
urbanismului si amenajari teritoriului a proprietatilor de terenuri si constructii si
fiind responsabil de realizarea si exploatarea constructiilor si amenajarilor de
utilizare publica, desi stia cu certitudine despre faptul ca Consiliul comunal Stduceni
nu s-a pronuntat prin decizia sa referitor la darea n arendad a sectorului de teren
solicitat de suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si
Socoleni, mun. Chisinau. periferie a com. Stduceni- pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichefiat cu scopul atribuirii ilegale a acestui sector de
teren cu perfectarea ilegala a documentatiei de proiect si de constructie catre firma
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SA ,,MD-Graz”, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, intrdnd intr-o intelegere criminala cu: Lidia Placinta - Secretar al
Consiliului comunal Stdauceni si prin urmare persoanda cu Tinaltd functie de
raspundere. Ion Dragomir - Primar al com. Stduceni si prin urmare persoand cu
functie de raspundere si Alexandru Duda - inginer cadastral al Primariei com.
Stauceni §i prin urmare persoand cu functie de raspundere, Ss-au intrunit intr-o0
sedintd formald in cadrul careia, distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan
criminal in acest sens, pe care, aflandu-se pe teritoriul com. Stauceni, mun.
Chisinau, l-au realizat dupa cum urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, Cucereanu Igor, Placinta Lidia, Duda Alexandru si
Dragomir lon, actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 a Consiliului
com. Stduceni, mun. Chisindu care nu avea nici o atributie la sectorul de teren
nominalizau incalcand in mod flagrant prevederile art.38 lit. ,,A” a Legii Republicii
Moldova privind administratia publica locald nr,186-XI1V din 06.11.98, a Legii
Republicii Moldova nr.668-XTV din 06.11.98 pentru aprobarea Listei unitatilor ale
caror terenuri destinate agriculturii raman in proprietatea statului; pct.5 alin.3, pct.
11, 16 alin. 1, 20 alin.2, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor
aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03.05.96 au
dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arendd a acestui sector de
teren cu eliberarea ulterioard catre asa-numitul cistigator a extrasului de decizie a
Consiliului comunal Stauceni, pe care intentionau sa il falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Cucereanu lIgor, executand prin cumul cu
functia de inginer arhitect al Primariei com. Stauceni si functia de membru al
Comisier de licitatie a aceleiagsi Primarii, actionand de comun acord si prin
intelegere prealabilda cu Alexandru Duda si Lidia Placinta care executau prin cumul
cu functiile detinute si functia de membri ai comisiei de licitatie, in scopul realizarii
planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incilcand prevederile actelor normative sus mentionate, cu
acordul criminal al Primarului com. Stduceni lon Dragomir, au organizat o licitatie
formala la obtinerea dreptului la arenda a sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha
situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau, periferie a
com. Stauceni pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat
in urma careia ilegal au decis de a acorda dreptul la arendd a sectorului de teren
nominalizat firmei SA ,MD-Graz” (conducator Vasile Olteanu).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului cistigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
folosind ca pretext pentru Intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta
nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisindu, incalcind in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia
publica locala, a perfectat primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma
falsificat. - ,.extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau
din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat” prin nscrierea unor date
intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni. mun. Chisinau in sedinta
din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,MD-Graz”
(conducator - Vasile Olteanu) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o
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suprafatd de 0,12 ha situat in Republica Moldova, mun. Chisinau, corn. Stauceni,
periferie cu adiacentii pamant proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de
49,7 puncte - ceia ce nu corespunde adevarului (fertilitatea reald a solului acestui
sector de teren constituind 62 puncte).

In continuare, Placinta Lidia, de asemenea la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind ca pretext pentru
intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17
august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, incdlcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. (1) art. 25 a Legii RM privind administratia
publica locala, nelegitim a semnat din numele sau si a contrafdcut semnatura din
numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii
Igor pe primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma falsificat-,,extrasul
Deciziei nr. S al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau din 17 august 2000 -
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat" perfectat de catre Duda Alexandru.

La 26 aprilic 2001, Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incalcand in mod flagrant prevederile
pct.pct.6, 16, 20 a Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea
construirii  sau desfiintarii constructiilor aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997; pct.pct.20, 22 a Regulamentului cu
privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele sdu si a
contrafidcut semnatura din numele presedintelui sedinter Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor actul oficial dupa continut si forma falsificat
- Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz
lichefiat din str. Socoleni, nelegitim elaborat in baza extrasului fals al Deciziei nr.5
al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau din 17 august 2000 -,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat™.

In baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in
continutul caruia fertilitatea solului a sectorului de teren care se da in arenda era
gresit evaluata la gradul de 49,7 puncte conducatorul SA ,,MD-Graz” - Olteanu
Vasile ilegal a perfectat documentatia de proiect cu obtinerea nelegitima a avizului
ecologic pozitiv al Inspectiei Ecologice de Stat si a avizului arhitectului-sef al mun.
Chisindu, ulterior prezentand-o catre Primaria com. Stauceni cu cerere de a 1 se da
sectorul de teren nominalizat in arenda cu eliberarea autorizatiei de construire.

La 05 iunie 2001 Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, nelegitim invocand in calitate de temei juridic actul oficial fals - ,,extrasul
Deciziei Consiliului comunal Stauceni, nr.5 din 17 august 2000”, incalcand in mod
flagrant prevederile art.art. 15, 41, 83, 99 Cod Funciar RM. Legii RM nr.668 - XIlI
din 23.11.95 ,Pentru aprobareca Listei unitatilor ale caror terenuri destinate
agriculturii raman in proprietatea Statului”; pct.pct.5 alin.3, 11,16 alin. 1, 20 alin.2,
22, 31. 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotarirea Guvernului RM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu
privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti incasate in legatura
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cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova din 18 septembrie 1995; art.14 alin.2, 5 a Legii privind pretul
normativ s1 modul de vanzare-cumparare a pamantului - a perfectat si a semnat
contractul de arenda nr.30 parti contractante ale carui erau Primaria com. Stauceni si
SA ,,MD-Graz” si care avea ca obiect sectorul de teren nominalizat.

In continuare, Dragomir lon, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, incilcand in mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate -
nelegitim a semnat contractul de arenda nr.30 din 05 iunie 2001 cu SA ,MD- Graz”
intocmit de catre Duda Alexandru si care avea ca obiect sectorul de teren
nominalizat.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, in vederea justificarii actiunilor sale
criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30 din 05.06.2001, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. folosind ca pretext pentru
intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau, incalcand in mod flagrant prevederile
art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia publicd locala, a
intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupd continut si forma —
»extrasul Deciziei nr.5 Consiliul comunal Stauceni. mun. Chisindau din 17 august
2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat” prin inscrierea unor date intentionat false precum ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu in sedinta din 17 august 2000 prin
decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducator -Vasile
Olteanu) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafata de 0,12 ha situat
in Republica Moldova. mun. Chisinau, in com. Stauceni, periferie cu adiacentii
pamant proprietate publicd, in continutul cdruia fertilitatea medie a solului era
evaluat la gradul real - 62 puncte.

In continuare, Placintd Lidia, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, folosind ca pretext pentru Intocmirea si eliberarea unui act oficial fals
decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni,
mun. Chisindu, incdlcand in mod flagrant prevederile art.art. 23, 24, alin. 1 art. 25 a
Legii RM privind administratia publicd locala, nelegitim a semnat din numele sdu si
a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa
continut s1 forma falsificat- ,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Staucent,
mun. Chisinau din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”, perfectat de catre
inginerul-cadastral al Primariei com. Stauceni - Duda Alexandru.

La 13 iunie 2001, Cucereanu lIgor, executand functia indicatd mai sus, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, stiind cu certitudine ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu nu s-a pronuntat prin decizia sa cu
privire la darea in arenda a unui sector de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la
intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni mun. Chisinau, periferie a com.
Stauceni pentru proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat,
stiind ca este interzis de a efectua lucrari de constructie pe suprafata unui sector de
teren cu destinatie agricola in lipsa Hotararii Guvernului de schimbare a destinatiei

11


http://art.art.23/

terenului, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
incalcand in mod flagrant prevederile art. 15, 83,99 Cod Funciar, a Legii RM nr.668
- XIII din 23.11.95 ,,Pentru aprobarea Listei unitatilor ale caror terenuri destinate
agriculturii raman in proprietatea Statului"; pct.pct.5 alin.3, 11.16 alin. 1, 20 alin.2,
22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotararea Guvernului HM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu
privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti incasate in legatura
cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotararea Guvernului
Republicii Moldova din 18 septembrie 1995; art. 14 alin. 2, 5 a Legii privind pretul
normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului, precum si a pct. pct. 6 lit.
¢, 8 lit. ,f, 28, 31, 33 a Regulamentului privind certificatul de Urbanism si
autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor §i amenajarilor aprobat prin
Hotararea Guvernului nr.360 din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semnat autorizatia
de constructie nr. 19/2001 firmei SA ,MD-Graz”.

In continuare, Dragomir lon si Placintd Lidia, executand functiile indicate mai
sus, cu acelasi scop, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incdlcind in mod flagrant prevederile actelor normative sus-
indicate, realizand planul criminal intocmit, ilegal au semnat i au eliberat
autorizatia de constructie nr. 19/2001 din 13 iunie 2001.

In baza autorizatiei de constructie nr. 19/2001 firma SA ,MD-Graz” nelegitim a
efectuat constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat prin decopertarea stratului
fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de
0,12 ha de calitate superioard cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar
proprietate publica constituind 68931 lei.

Tot el, Cucereanu Igor, a savarsit o participatie la falsul in actele publice in
urmatoarele circumstante.

In luna martie anul 2001, in comuna Stiuceni, citre primarul Dragomir lon s-a
adresat managerul SA,,MD-Graz” Olteanu Vasile cu o cerere verbala de a i se da in
arenda un sector de teren cu suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strazilor Calea
Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau, periferie a com. Stauceni - pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat, cerere, care a fost acceptata de
primar.

Cucereau Igor, executand functia de inginer-arhitect al Primariei com. Stauceni,
mun. Chisindu si prin urmare fiind persoand cu functie de rdspundere, avand
obligatia de a participa la eliberarea autorizatiilor pentru construirea obiectelor,
teritoriului administrativ, de a organiza supravegherea asupra activitatii in domeniul
urbanismului s1 amenajarii teritoriului a proprietatilor de terenuri §i constructii si
fiind responsabil de realizarea si exploatarea constructiei si amenajarilor de utilizare
publica, fiind interesat Tn mentinerea relatiilor bune de serviciu cu conducatorul sau
Ion Dragomir, desi stia cu certitudine despre faptul ca Consiliul comunal Stauceni
nu s-a pronuntat la decizia sa referitor la darea de arenda a sectorului de teren
solicitat cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si
Socoleni, mun. Chisindu, periferia corn. Stauceni -pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichefiat, cu scopul eliberarii unor acte oficiale false in
vederea atribuirii lui ilegale cu perfectarea ilegala a documentatiei de proiect si
constructiei catre firma SA ,,MD-Graz”, intrand intr-o intelegere criminala cu: Ion
Dragomir - Primar al com. Stauceni si Consiliului corn. Stauceni si prin urmare
persoana cu inalta functie de raspundere si Duda Alexandru - inginer cadastral al
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Primariei corn. Stdauceni si prin urmare persoana cu functie de raspundere, s-au
intrunit Intr-o sedintd formala si distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan
criminal in acest sens, pe care aflandu-se, pe teritoriul corn. Stduceni, mun.
Chisinau, l-au realizat dupa cum urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, Cucereau lgor, Dragomir lon, Placinta Lidia si Duda
Alexandru actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 a Consiliului
com. Stauceni, mun. Chisindu care nu avea nici o atributie la sectorul de teren
nominalizat, au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arendd a
acestui sector de teren cu eliberarea ulterioara catre asa- numitul cistigitor a
extrasului de decizie a Consiliului comunal Stauceni, pe care intentionau sa il
falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Cucereanu lgor, executand prin cumul cu
functia de inginer arhitect al Primariei com. Stauceni si functia de membru al
Comisiei de licitatie a aceleiasi Primarii, actiondind de comun acord si prin
intelegere prealabila cu Duda Alexandru si Placinta Lidia care executau prin cumul
cu functiile de, respectiv, presedinte si membru ai comisiei de licitatie, cu scopul
realizarii planului criminal intocmit, cu acordul criminal al Primarului com.
Stauceni lon Dragomir, au organizat o licitatie formala la darea in arendd a
sectorului de teren cu suprafata de 0.12 ha situat la intersectia strazilor Calea
Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau. periferie a com. Stduceni pentru proiectarea si
constructia statieir de alimentare cu gaz lichefiat in urma careia ilegal au decis de a
acorda dreptul la arenda a sectorului de teren nominalizat firmei SA ,,MD-Graz”,
(conducator Vasile Olteanu).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului cistigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din
sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisinadu, a perfectat
primul exemplar al actului oficial dupa continut si formd falsificat-,,extrasul
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau din 17 august 2000
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat”, prin inscrierea unor date intentionat false precum ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisinau in sedinta din 17.08.2000 prin decizia
nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducator - Olteanu
Vasile) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafata de 0,12 ha situat
in Republica Moldova, mun. Chisinau corn. Stauceni, periferie cu adiacentii pdmant
proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de 49,7 puncte - ceea ce nu
corespunde adevarului (fertilitatea reald a sofului acestui sector de teren constituind
62 puncte).

In continuare, Placinta Lidia, de asemenea la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu
acelasi scop, actiondnd conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext
pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, nelegitim a semnat
din numele sdu si a contraficut semndtura din numele presedintelui sedintei
Consiliului comunal Stauceni. mun. Chisinau - Chirpii Igor pe primul exemplar a
actului oficial dupa continut i forma falsificat- ,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului
comunal Stauceni, mun. Chisinau din 17 august 2000 -,,Cu privire la arendarea
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terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”
perfectat de catre inginerul-cadastral al Primariei com. Stauceni - Duda Alexandru.

La 26 aprilie 2001, Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, nelegitim a semnat din numele
sdu si a contraficut semnatura din numele presedintelui sedinteir Consiliului
comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor actul oficial dupa continut si forma
falsificat -Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare
cu gaz lichefiat din str. Socoleni nelegitim elaborat in baza extrasului Deciziei nr.5
al Consiliului comunal Stauceni. mun. Chisinau din 17 august 2000 —,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea §i constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat”.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, in vederea justificarii actiunilor sale
criminale, la momentul incheierii contractului de arenda nr.30 din 05.06.2001, cu
acelasi scop. Actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext
pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6 1 din sedinta nr.5 a
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, a intocmit al doilea exemplar a
actului oficial falsificat dupa continut si forma - extrasul Deciziei nr.5 Consiliul
comunal Stauceni, mun. Chisindau din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea
terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”, prin
inscrierea unor date intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni, mun.
Chisinau in sedinta din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in
arenda SA ,,MD-Graz”, (conducator - Vasile Olteanul - cu dreptul de a procura un
sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha situat in Republica Moldova. mun.
Chisindu, com. Stauceni, periferie cu adiacentii pamant proprietate publicd. in
continutul caruia fertilitatea medie a solului era evaluata la gradul real - 62 puncte.

In continuare, Plicintd Lidia, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal Tntocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial
fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisindu, nelegitim a semnat din numele sdu i a contrafacut
semnatura din numele presedintelui sedinteir Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau - Chirpii Igor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa continut si
forma falsificat-extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat” perfectat de catre Duda
Alexandru.

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectatd documentatia de proiect si a fost
efectuatad constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat, prin decopertarea
statului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu
suprafata de 0,12 ha de calitate superioara cuantumul pagubelor cauzate sectorului
agrar proprietate publica constituind 68931 lei.

Duda Alexandru, executand functia de inginer-cadastral al Primariei corn.
Stauceni, mun. Chisindu si prin urmare fiind persoana cu functie de raspundere a
savarsit participatie la depasirea atributiilor de serviciu si la falsul in actele publice
in circumstantele expuse mai sus.

In luna martie 2001, managerul SA ,, MD-Graz” Olteanu Vasile s-a adresat cu 0
cerere verbald catre primarul com. Stauceni, mun. Chisinau Dragomir lon de a i se
da in arendd un sector de teren cu suprafata 0.12 ha situat in extravilanul com.
Stauceni, mun. Chisindu la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socolent,
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detindtorul cdruia este Colegiul National de Vinificatie si Viticulturd pentru
proiectarea i constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat.

Cererea cet-lui Olteanu Vasile a fost sustinuta de catre consilierul in Consiliul
municipal Chisinau Arseni Alexandru care, fiind cu Primarul com. Stauceni, mun.
Chisinau, Dragomir lon in relatii colegiale, de asemenea a intervenit catre ultimul cu
rugdmintea de a contribui la satisfacerea cerintelor solicitate de catre conducatorul
SA ,,MD-Graz”.

Tot in luna martie anul 2001, in comuna Stauceni, mun. Chisinau, Cucereanu
Alexandru, executand functia de inginer - cadastral al Primariei com. Stauceni, mun.
Chisinau, si prin urmare fiind persoana cu functie de raspundere, avand obligatia de
o formare a documentatiei de autentificare a dreptului detinatorului de teren, fiind
neresponsabil pentru legalitatea oformarii lor, desi stia cu certitudine despre faptul
ca Consiliul comunal Stauceni nu s-a pronuntat prin decizia sa referitor la darea in
arendd a sectorului de teren solicitat de suprafata de 0.12 ha situat la intersectia
strazilor Calea Orheiului si Socoleni, mun. Chisindu, periferie a com. Stauceni-
pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat cu scopul
atribuirii ilegale a acestui sector de teren cu perfectarea ilegala a documentatiei de
proiect si de constructie catre firma SA ,,MD-Graz”, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, intrdnd intr-o intelegere criminala cu
Dragomir lon - Primar al com. Stauceni si prin urmare persoana cu o inalta functie
de raspundere. Lidia Placinta - Secretar al Consiliului comunal Stauceni si prin
urmare persoana cu inaltd functie de raspundere si Cucereanu lgor - inginer -
arhitect al Primariei com. Stauceni §i prin urmare persoand cu functie de raspundere,
s-au intrunit intr-o sedinta formalad in cadrul careia, distribuind rolurile intre ei, au
intocmit un plan criminal 1n acest sens. pe care. aflandu-se pe teritoriul com.
Stauceni, mun. Chisinau, 1-au realizat dupa cum urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, Duda Alexandru, Dragomir lon, Placinta Lidia si
Cucereanu Igor, actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 a Consiliului
com. Stauceni, mun. Chisindu care nu avea nici o atributie la sectorul de teren
nominalizat, incalcand in mod flagrant prevederile art.38 lit. ,,A” a Legii Republicii
Moldova privind administratia publica locala nr. 186-XIV din 06.11.98, a Legii
Republicii Moldova nr.668-XIV din 06.11.98 pentru aprobarea Listei unitatilor ale
caror terenuri destinate agriculturii raman in proprietatea statului: pct.5 alin.3, pct.
11, 16 alin. 1, 20 alin.2, 22 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor
aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03.05.96 au
dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in arenda a acestui sector de
teren cu eliberarea ulterioara catre asa-numitul castigator a extrasului de decizie a
Consiliului comunal Stauceni. pe care intentionau sa il falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Duda Alexandru, executind prin cumul cu
functia de inginer - cadastral al Primariei com. Stauceni si functia de presedinte al
Comisiei de licitatie a aceleiasi Primarii, actiondind de comun acord si prin
intelegere prealabila cu Crucereanu lgor si Placinta Lidia care executau prin cumul
cu functiile detinute si functia de membri ai comisiei de licitatie. in scopul realizarii
planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incdlcand prevederile actelor normative suS mentionate, cu
acordul criminal al Primarului com. Stduceni Dragomir lon, au organizat o licitatie
formald la obtinerea dreptului la arenda a sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha
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situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni, mun. Chisindu, periferie a
com. Stauceni pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat
in urma careia ilegal au decis de a acorda dreptul la arenda a sectorului de teren
nominalizat firmei SA ,,MD-Graz”, (conducator Olteanu Vasile).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului castigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu aceiasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, depasind Tn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta
nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisindu, incalcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind administratia
publica locala, a perfectat primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma
falsificau — ”extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau
din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si
constructia statici de alimentare cu gaz lichefiat” prin inscrierea unor date
intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu in sedinta
din 17.08.2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz”,
(conducator - Vasile Olteanu) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o
suprafatd de 0.12 ha situat in Republica Moldova, mun. Chisindu, com. Stauceni,
periferie cu adiacentii pamant proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de
49,7 puncte — fapt ce nu corespunde adevarului (fertilitatea reala a solului acestui
sector de teren constituind 62 puncte).

In continuare, Lidia Placinti, de asemenea la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, folosind cd pretext pentru
intocmirea s1 eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17
august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau. incalcand in mod
flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art. 25 a Legii RM pricind administratia
publica locala, nelegitim a semnat din numele sau si a contraficut semnatura din
numele presedintelui sedintei Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii
Igor pe primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma falsificat-,,extrasul
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stduceni, mun. Chisinau din 17 august 2000 -
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea i constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat” perfectat de catre Duda Alexandru.

La 26 aprilie 2001, Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, incdlcand in mod flagrant prevederile
pct.pct.6, 16, 20 a Regulamentului privind certificatul de urbanism si autorizarea
construirii sau desfiintarii constructiilor aprobat prin Hotararea Guvernului
Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997; pct.pct. Il a Regulamentului cu
privire la atribuirea terenurilor aprobat prin Hotararea Guvernului Repar act:
Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a semnat din numele sdu si a
contraficut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor actul oficial dupa continut si forma falsificat
- Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea statiei de alimentare cu gaz
lichefiat din str. Socoleni, nelegitim elaborat in baza extrasului fals al Deciziei nr.5
al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau- din 1 august 2000 —,,Cu privire la
arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statie: de alimentare cu gaz
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lichefiat”, perfectat de catre inginerul-cadastral al Primariei corn. Stauceni-
Alexandru Duda.

La 26 aprilie 2001 - Placinta Lidia, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, atributiilor acordate prin lege,
incalcand in mod flagrant prevederile pct.pct.6, 16, 20 a Regulamentului privind
certificatul de urbanism §i autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor
aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.360 din 18 aprilie 1997;
pct.pct. I, 1l a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.246 din 03 mai 1996, nelegitim a
semnat din numele sau si a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedintei
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chiginau - Chirpii Igor actul oficial dupa
continut si forma falsificat - Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarea
statiei de alimentare cu gaz lichefiat din str. Socoleni, nelegitim elaborat in baza
extrasului fals al Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau din 1
august 2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia
statiei de alimentare cu gaz lichefiat”.

In baza primului exemplar a extrasului fals al deciziei nr.5 din 17.08.2000 in
continutul caruia fertilitatea solului a sectorului de teren care se da in arenda era
gresit evaluatd la gradul de 49.7 puncte conducatorul SA ,MD-Graz” - Vasile
Olteanu ilegal a perfectat documentatia de proiect cu obtinerea nelegitima a avizului
ecologic pozitiv al Inspectiei Ecologice de Stat si a avizului sef al mun. Chisinau,
ulterior prezentand-o catre Primaria com. Stauceni cu cerere de a i se da sectorul de
teren nominalizat in arenda cu eliberarea autorizatiei de construire.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, executand functia indicatd mai sus, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, depasind in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. nelegitim invocand in calitate
de temei juridic actul oficial fals - ,,extrasul Decime: Consiliului comunal Stauceni,
nr.5 din 17 august 2000, incalcand in mod flagrant prevederile art.15, 41, 83, 99
Cod Funciar; Legii RM nr.668 - XIII din 23.1 1.95 ,,Pentru aprobarea Listei
unitatilor ale caror terenuri destinate agriculturii rdman in proprietatea Statului”,
art.3,11,16 alin.1, 20 alin.2, 22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea
terenurilor aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a
Regulamentului cu privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti
incasate in legatura cu scoaterea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin
Hotararea Guvernului Republicii Moldova din 18 septembrie 1995; art.14 alin.2, 5 a
Legii privind pretul normativ si modul de véanzare-cumparare a pamantului; - a
perfectat si a semnat contractul de arenda nr.30 parti contractante ale caruia erau
Primaria com. Stauceni si SA ,MD-Graz” si care avea ca obiect sectorul de teren
nominalizat.

In continuare, Dragomir lon, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, incalcand n mod flagrant prevederile actelor normative sus-indicate
nelegitim a semnat contractul de arendd nr.30 din 05 iunie 2001 cu SA ,MD-Graz”
intocmit de catre Duda Alexandru si care avea ca obiect sectorul de teren
nominalizat.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, executand functia indicatd mai sus, in
vederea justificarii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de
arendd nr.30 din 05.06.2001, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
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intocmit, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1 din
sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau,
incdlcand in mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a Legii RM privind
administratia publica locala, a intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat
dupa continut si formad - extrasul Deciziei nr.5 Consiliul comunal Stduceni, mun.
Chisinau din 17 august 2000, ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat” prin nscrierea unor date
intentionat false precum ca Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu in sedinta
din 17 august 2000 prin decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,MD-
Graz” (conducator - Olteanu Vasile) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o
suprafata de 0,12 ha situat in Republica Moldova, mun. Chisinau, in com. Stauceni,
periferie cu adiacentii pamant proprietate publica, in continutul caruia fertilitatea
medie a solului era evaluat la gradul real - 62 puncte.

In continuare, Plicintd Lidia, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal intocmit, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, folosind ca pretext pentru Intocmirea si eliberarea unui act oficial fals
decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni,
mun. Chisinau, incalcand in mod flagrant prevederile art.art.23, 24, alin. 1 art.25 a
Legii RM privind administratia publicd locala, nelegitim a semnat din numele sdu si
a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedintei Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa
continut si forma falsificat-,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Staucent,
mun. Chisindu din 17 august 2000 ,,Cu privire la arendarea terenului pentru
proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”, perfectat de catre
inginerul-cadastral al Primariei com. Stauceni- Duda Alexandru.

La 13 iunie 2001, Cucereanu lIgor, executand functia indicata mai sus, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal intocmit, stiind cu certitudine ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu nu s-a pronuntat prin decizia sa cu
privire la darea in arenda a unui sector de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la
intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni mun. Chisinau, periferie a com.
Stauceni pentru proiectarea si constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat,
stiind ca este interzis de a efectua lucrari de constructie pe suprafata unui sector de
teren cu destinatie agricola in lipsa Hotararii Guvernului de schimbare a destinatiei
terenului, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,
incdlcand in mod flagrant prevederile art. 15, 83,99 Cod Funciar, a Legii RM nr.668
- III din 23.11.95 ,Pentru aprobarea Listei unitdfilor ale cdror terenuri destinate
agriculturii raman in proprietatea Statului”; pct.pct.5 alin.3, 11,16 alin. 1, 20 alin.2,
22, 31, 32 a Regulamentului cu privire la atribuirea terenurilor aprobat prin
Hotararea Guvernului HM nr.246 din 03 mai 1996; pct.21 a Regulamentului cu
privire la modul de acumulare si utilizare a mijloacelor banesti incasate in legdtura
cu excluderea terenurilor din circuitul agricol aprobat prin Hotararea Guvernului
Republicii Moldova din 18 septembrie 1995; art. 14 alin. 2, 5 a Legii privind pretul
normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului, precum si a pct. pct. 6 lit.
¢, 8 lit. f, 28, 31, 33 a Regulamentului privind certificatul de Urbanism si
autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor §i amenajarilor aprobat prin
Hotéararea Guvernului nr.360 din 18.04.97, ilegal a perfectat si a semnat autorizatia
de constructie nr. 19/2001 firmei SA ,MD-Graz”.
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In continuare, Dragomir lon si Placintd Lidia, executand functiile indicate mai
sus, cu acelasi scop, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, incalcand in mod flagrant prevederile actelor normative sus-
indicate, realizdnd planul criminal intocmit, ilegal au semnat si au eliberat
autorizatia de constructie nr. 19/2001 din 13 1unie 2001.

In baza autorizatiei de constructie nr. 19/2001 firma SA ,,MD-Graz” nelegitim a
efectuat constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat prin decopertarea stratului
fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu suprafata de
0,12 ha de calitate superioara cuantumul pagubelor cauzate sectorului agrar
proprietate publica constituind 68931 lei.

Tot el, Alexandru Duda, a savarsit o participatie la falsul in actele publice in
urmatoarele circumstante.

In luna martie anul 2001, in comuna Stiuceni, citre primarul Dragomir lon s-a
adresat managerul SA,, MD-Graz” Olteanu Vasile cu o cerere verbala de a i se da in
arendad un sector de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strazilor Calea
Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau, periferia a com. Stauceni - pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat, cerere, care a fost acceptata de
primar.

Duda Alexandru, executand functia de inginer - cadastral al Primariei corn.
Stauceni, mun. Chisindu, si prin urmare fiind persoand cu functie de raspundere,
avand obligatia de o formare a documentatiei de autentificare a dreptului
detindtorului de teren fiind responsabil pentru legalitatea oformarii lor, fiind
interesat in mentinerea relatiilor bune de serviciu cu lon Dragomir, desi stia cu
certitudine despre faptul ca Consiliul comunal Stauceni nu s-a pronuntat la decizia
sa referitor la darea de arenda a sectorului de teren solicitat cu suprafata de 0,12 ha
situat la intersectia strazilor Calea Orheiului si Socoleni, mun. Chisinau, periferia
corn. Stauceni - pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz
lichefiat, cu scopul eliberarii unor acte oficiale false in vederea atribuirii lui ilegale
cu perfectarea ilegald a documentatiei de proiect si constructiei catre firma SA
,MD-Graz”, intrand intr-o intelegere criminald cu: Dragomir lon - Primar al corn.
Stauceni si Consiliului com. Stauceni si prin urmare persoana cu inaltd functie de
raspundere si Cucereanu lgor - inginer arhitect al Primadriei corn. Stauceni si prin
urmare persoand cu functie de raspundere, s-au intrunit intr-o sedintd formala si
distribuind rolurile intre ei, au intocmit un plan criminal in acest sens, pe care
aflandu-se, pe teritoriul com. Stauceni, mun. Chisinau, l-au realizat dupa cum
urmeaza.

Astfel, in luna aprilie 2001, Duda Alexandru, Dragomir lon, Placinta Lidia si
Cucereanu Igor actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext si
nelegitim invocand in calitate de temei juridic o decizie sub nr.6/1 din 17.08.2000 a
Consiliului com. Stauceni, mun. Chisinau care nu avea nici o atributie la sectorul de
teren nominalizat, au dispus organizarea unei licitatii formale privind darea in
arenda a acestui sector de teren cu eliberarea ulterioara catre asa- numitul cistigator
a extrasului de decizie a Consiliului comunal Stauceni, pe care intentionau sa il
falsifice.

In continuare, la 11 aprilie 2001, Duda Alexandru, executind prin cumul cu
functia de inginer - cadastral al Primariei com. Stauceni si functia de presedinte al
Comisiei de licitatie a aceleiasi Primarii, actiondind de comun acord si prin
intelegere prealabila cu Duda Alexandru si Placinta Lidia care executau prin cumul
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cu functiile de, respectiv, presedinte si membru ai comisiel de licitatie, cu scopul
realizarii planului criminal intocmit, cu acordul criminal al Primarului com.
Stauceni Dragomir lon, au organizat o licitatie formald la darea in arenda a
sectorului de teren cu suprafata de 0,12 ha situat la intersectia strazilor Calea
Orheiului si Socoleni, mun. Chisindu, periferie a com. Stduceni pentru proiectarea si
constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat in urma careia ilegal au decis de a
acorda dreptul la arenda a sectorului de teren nominalizat firmei SA ,MD-Graz”
(conducator Olteanu Vasile).

Ulterior, la solicitarea a asa-numitului castigator al licitatiei - cet-lui Olteanu
Vasile, Duda Alexandru, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din
sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului com. Stauceni, mun. Chisindu, a perfectat
primul exemplar al actului oficial dupa continut si forma falsificat, -,extrasul
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu din 17 august 2000
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat”, prin inscrierea unor date intentionat false precum ca
Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisinau in sedinta din 17.08.2000 prin decizia
nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducator - Olteanu
Vasile) cu dreptul de a procura - un sector de teren cu o suprafatd de 0,12 ha situat
in Republica Moldova, mun. Chisinau com. Stdauceni, periferie cu adiacentii pdmant
proprietate publica, cu fertilitatea medie a solului de 49,7 puncte - ceea ce nu
corespunde adevarului, (fertilitatea reald a sotului acestui sector de teren constituind
62 puncte).

In continuare, Placinta Lidia, de asemenea la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu
acelasi scop, actionand conform planului criminal intocmit, folosind ca pretext
pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din
17 august 2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau, nelegitim a semnat
din numele sdu si a contraficut semndtura din numele presedintelui sedintei
Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor pe primul exemplar a
actului oficial dupa continut si forma falsificat- ,,extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului
comunal Stauceni, mun. Chisindau din 17 august 2000 - ,,Cu privire la arendarea
terenului pentru proiectarea si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”,
perfectat de catre inginerul-cadastral al Primariei com. Stauceni - Duda Alexandru.

La 26 aprilie 2001 Lidia Placinta, la solicitarea lui Olteanu Vasile, cu acelasi
scop, actionand conform planului criminal Tntocmit, nelegitim a semnat din numele
sdu si a contrafacut semnatura din numele presedintelui sedinter Consiliului
comunal Stauceni, mun. Chisinau - Chirpii Igor actul oficial dupa continut si forma
falsificat - Certificatul de Urbanism nr.1659 - pentru proiectarca statici de
alimentare cu gaz lichefiat din str. Socoleni nelegitim elaborat in baza extrasului
Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu din 17 august 2000
,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea §i constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat”.

La 05 iunie 2001, Duda Alexandru, executind functia indicatd mai sus, in
vederea justificarii actiunilor sale criminale, la momentul incheierii contractului de
arenda nr.30 din 05.06.2001, cu acelasi scop, actionand conform planului criminal
intocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea unui act oficial fals decizia sub nr.6/1
din sedinta nr.5 din 17.08.2000 a Consiliului comunal Stauceni, mun. Chisindu, a
intocmit al doilea exemplar a actului oficial falsificat dupa continut si forma —
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extrasul Deciziei nr.5 Consiliul comunal Stauceni, mun. Chisindu din 17 august
2000 - ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea si constructia statiei de
alimentare cu gaz lichefiat” prin inscrierea unor date intentionat false precum ca
Consiliul comunal Stduceni, mun. Chisindu in sedinta din 17 august 2000 prin
decizia nr.5 chipurile a decis de a da in arenda SA ,,MD-Graz” (conducator -
Olteanu Vasile) - cu dreptul de a procura un sector de teren cu o suprafata de 0,12
ha situat in Republica Moldova, mun. Chisindu com. Stauceni, periferie cu
adiacentii pdmant proprietate publica, in continutul caruia fertilitatea medie a solului
era evaluata la gradul real - 62 puncte.

In continuare, Placinta Lidia, cu acelasi scop, actionind conform planului
criminal Tntocmit, folosind ca pretext pentru intocmirea si eliberarea unui act oficial
fals decizia nr.6/1 din sedinta nr.5 din 17 august 2000 a Consiliului comunal
Stauceni, mun. Chisindu, nelegitim a semnat din numele sdu si a contrafacut
semnatura din numele presedintelui sedinter Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau - Chirpii Igor pe al doilea exemplar al actului oficial dupa continut si
forma falsificat- extrasul Deciziei nr.5 al Consiliului comunal Stauceni, mun.
Chisinau din 17 august 2000 — ,,Cu privire la arendarea terenului pentru proiectarea
si constructia statiei de alimentare cu gaz lichefiat”, perfectat de catre Duda
Alexandru.

In baza acestor acte false ilegal a fost perfectata documentatia de proiect si a fost
efectuatad constructia unei statii de alimentare cu gaz lichefiat, prin decopertarea
statului fertil de sol, astfel fiind retras din circuitul agricol un sector de teren cu
suprafata de 0,12 ha de calitate superioara cuantumul pagubelor cauzate sectorului
agrar proprietate publica constituind 68931 lei.

Actiunile inculpatilor au fost calificate de organul de urmarire penald si
sustinute in sedinta de judecata de catre acuzatorul de stat, si anume in privinta: lui
Dragomir Ion in baza art.328 alin.(3) lit. b) Cod penal, depasirea atributiilor de
serviciu, adicd savarsirea de cdtre o persoana cu inaltd functie de raspundere a unor
actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, care au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si in baza
art.42 alin.(3), 332 alin.(2) lit. b) Cod penal, organizarea savarsirii falsului in actele
publice, adica inscrierea de catre o persoand cu inaltd functie de raspundere in
documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de
documente, actiuni care au fost savarsite din interese personale; lui Cucereanu lgor
in baza art.42 alin.(5), 328 alin.(3) lit. b) Cod penal, participatie la depasirea
atributiilor de serviciu, adicad la sdvarsirea de catre o persoana cu inaltd functie de
raspundere a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, si In baza art.42 alin.(5), 332 alin. (2) lit. b) Cod penal,
participatie la falsul in actele publice, adica la inscrierea de catre o persoand cu
inaltd functie de raspundere in documentele oficiale a unor date vadit false, precum
si la falsificarea unor astfel de documente, actiuni care au fost savarsite din interese
personale; lui Duda Alexandru in baza art.42 alin. (5), 328 alin.(3) lit. b) Cod penal,
participatie la depasirea atributiilor de serviciu, adicd la savarsirea de catre o
persoana cu inalta functie de raspundere a unor actiuni care depasesc in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in
proportii considerabile intereselor publice, si in baza art.42 alin.(5), 332 alin. (2) lit.
b) Cod penal, participatie la falsul in actele publice, adica la inscrierea de catre o
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persoana cu inaltd functie de raspundere in documentele oficiale a unor date vadit
false, precum si la falsificarea unor astfel de documente, actiuni care au fost
savarsite din interese personale.

Cauza 2, epizodul 3 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor
acordate.

Pentru a se pronunta prin sentinta, instanta de fond a stabilit ca, de catre organul
de urmadrire penala, conform rechizitoriului se invinuieste, Dragomir lon precum ca,
el activand 1n baza hotararii Judecatorii Riscani mun. Chisinau nr. 2- 1941/2003 din
13 iunie 2003 in functie de primar al com. Stauceni mun. Chisindu fiind persoana cu
inalta functie de raspundere careia prin alegerea si stipularea legii i-au fost acordate
permanent drepturi si obligatii Tn vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a
actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice stabilite de art.34
alin. (1) lit. j), alin (2) lit. h) a Legii nr.123 din 18.03.2003 ,,privind administratia
publica locala” si anume de a reprezenta in raporturi juridice statul in calitate de
persoana juridica, de a efectua inventarierea bunurilor din domeniul public si cel
privat al statului si de a le administra in limitele competentei, de a elibera
autorizatiile prevazute de lege, fiind responsabil potrivit prevederilor pct. 6 lit. ¢) si
pct. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea
construirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor” aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si a
autorizatiei de construire pentru desfidsurarea constructiilor locative individuale
proprietate privata situate in intervalul comunei, si-a depdsit atributiile de serviciu in
urmatoarele circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod Funciar, de competenta exclusivd a Guvernului
este stabilirea s1 schimbarea destinatiei terenurilor in modul prevazut de lege.

In baza Hotararii Guvernului nr.753 din 08 august 1997 ,.cu privire la atribuirea
terenurilor” Primariei com. Stauceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricold pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul com. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmdtorul continut: ,,se accepta amplasarea cartierului locativ pe terenul pe
terenul cu suprafata totala de 44 ha din extravilanul corn. Stauceni atribuit anterior,
in proiectarea privata in temeiul art. 82 Cod Funciar, ca gradini cetdtenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisindu”.

Astfel, din confinutul acestei decizii rezultd ca consiliul corn. Stauceni a
acceptat schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricola in destinatie
pentru constructie, Tnsda nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceasta
prerogativa ii revine in exclusivitate Guvernului.

In acest context, in perioada anilor 2002-2006, cet. Dragomir lon activand in
functie de Primar al com. Stauceni mun. Chisinau, cunoscand cu certitudine faptul
aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre inexistenta
unei Hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbarii
destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a Legii
nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare - cumparare a
pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate de
schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatind la faptul ca Decizia nr. 6/23
adoptata de catre Consiliul com. Stauceni nu confinea careva referiri la eliberarea
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certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate in circuitul
agricol, depasindu-si Tn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu
s1 asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusivd Guvernului Republicii
Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de
urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate terenuri
agricole in sectorul cu numarul cadastral 315300, dupa cum urmeaza: certificatul de
urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr. 16 2007 din
10.04.2007 eliberate pe numele cet. Toma Sergiu; certificatul de urbanism nr.
62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/2006 eliberate pe numele
cet. Misnei Tatiana; Certificatul de urbanism nr. 04/2005 din 14.01.2005 si
autorizatia de construire nr. 43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe numele cet.
Patrascu Tatiana; certificatul de urbanism nr. 31/2006 din 10.04.2006 si autorizatia
de construire nr. 35 2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet. Furgalova
Madlena; certificatul de urbanism nr. 124/2005 din 30. 08.2005 si autorizatia de
construire nr. 34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Sevelkina Tatiana;
certificatul de urbanism nr. 78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia de construire nr.
32/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei; certificatul de
urbanism nr. 44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 50/2005 din
28.07.2005 eliberate pe numele cet. Tripadaus Anatolie; certificatul de urbanism nr.
43/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 39/2005 din 05.07.2005
eliberate pe numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr. 66/2002 din
22.12.2002 si autorizatia de construire nr. 81/2004 din 20.10.2004 eliberate pe
numele cet.Frunza Tudor; certificatul de urbanism nr. 70/2003 din 30.12.2003 si
autorizatia de construire nr. 33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe numele Tiganas
Oxana; certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si autorizatia de
construire nr. 18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov Oleg;
certificatul de urbanism nr. 98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de construire nr.
11/2005 din 18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul de urbanism
nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38/2005 din 04.07.2005
eliberate pe numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr. 109/2004 din
24.09.2004 si autorizatia de construire nr. 12/2005 din 21.04.2005 eliberate pe
numele cet. Gutu Serghei; certificatul de urbanism nr. 91/2004 din 30.07.2004 si
autorizatia de construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe numele cet. Dicusar
Valentin; certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004 si autorizatia de
construire nr. 75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet. lvanov Denis;
certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de construire
nr. 42/2005 din 11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon; certificatul de
urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. 58/2005 din
12.08.2005 eliberate pe numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de urbanism nr.
23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. 82/2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet. Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr. 29/2005 din
28.03.2005 si autorizatia de construire nr. 40/2005 din 07.07.2005 eliberate pe
numele cet. Cebotarev Vladimir; certificatul de urbanism nr. 119/2005 din
22.08.2005 si autorizatia de construire nr. 78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. Maris Mihail; certificatul de urbanism nr.99/2005 din 28.07.2005 si
autorizatia de construire nr. 82/2005 din 31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur
Zinaida; certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si  autorizatia de
construire nr. 45/2005 din 20.07.2005 eliberate pe numele cet. Untu Nina;
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certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr.
21/2003 din 01.10.2003 eliberate pe numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de
urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003 si autorizatia de construire nr. 06/2004 din
02.04.2004 eliberate pe numele cet. Placinta Tudor; certificatul de urbanism nr.
56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. 40/2004 din 01.07.2004
eliberate pe numele cet. Bocancea-Rusu Ludmila; certificatul de urbanism nr.
47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 12/2004 din 11.05.2004
eliberate pe numele cet. Trofimova Ludmila; certificatul de urbanism nr. 46/2003
din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. Breahna Pavel; certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si
autorizatia de construire nr. 50/2004 eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie;
certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr.
52/2004 din 30.07.2004 eliberate pe numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de
urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia de construire nr. 30/2004 din
18.06.2004 eliberate pe numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr.
06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004
eliberate pe numele cet. Liza Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din
21.04.2004 si autorizatia de construire nr. 70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe
numele cet. Stavila Vitalie; certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si
autorizatia de construire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet.
Gingureanu Maia; certificatul de urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 s1 autorizatia
de construire nr. 02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala;
certificatul de urbanism nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr.
98/2006 din 26.12.2006 eliberate pe numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de
constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006 eliberata pe numele cet. Nichitici Viorel,
autorizatia de constructie nr. 38/2006 din 06.06.2006 ecliberatd pe numele cet.
Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructie nr. 21/2002 din 26.06.2002
eliberatd pe numele cet. Naduh Ion; autorizatia de constructie nr. 11/2003 din
14.07.2003 eliberata pe numele cet. Cojocara Efimia; autorizatia de constructie nr.
34/2004 din 23.06.2004 eliberatd pe numele cet. Iscra Ecaterina; autorizatia de
constructie nr. 56/2004 din 21.08.2004 eliberatd pe numele cet. Palii Nina;
autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe numele cet. Galoi
Alexandru; autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005 eliberatd pe
numele cet. Mihai Ion; autorizatia de constructie nr. 22/2003 din 06.11.2003
eliberata pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr. 35/2004 din
23.06.2004 eliberatd pe numele cet. Zgardan Ion.

Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de constituire
ilegal eliberate de catre ex - primarul com. Stauceni Ion Dragomir a fost efectuata
proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie locativa individuald in cartierul
,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul corn. Stauceni, a fost decopertat
stratul fertil de sol de pe o suprafatd de 4,246 ha astfel, generdnd excluderea ilegala
a terenurilor aflate Tn proprietatea cetatenilor nominalizati din circuitul agricol fara
compensarea pierderilor cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost
cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari intereselor publice ocrotite de lege
in marime de 2 546 521 lei, ceea ce constituie urmari grave.

Tot el, Dragomir lon, activand in functia de Primar al com. Stauceni, mun.
Chisinau, in aceleasi circumstante, fiind responsabil potrivit prevederilor pct. 6 lit.
c) si pct. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea
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constituirii sau desfiintarii constructiilor i amenajarilor" aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si
autorizatiei de construire pentru dsfasurarea constructiilor locative individuale
proprietate privata situata in intravilanul comunei, stiind cu certitudine despre faptul
aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren amplasat in preajma traseului
Chisindu - Orhei din corn. Stauceni, contrar prevederilor art.8 Cod Funciar adica in
lipsa unei hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
schimbarii destinatiei agricole a terenurilor, contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a
Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,privind pretul normativ si modul de vénzare-
cumparare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor
cauzate de excluderea terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricola
depasindu-si vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si
atributiile acordate in competentd exclusivd Guvernului Republicii Moldova, in
perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de urbanism si
autorizatii de constituire urmatorilor agenti economici: certificatul de urbanism nr.
21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de construire nr. 16/2003 din 29.08.2003
cliberate SC ,Magand-Com” SRL; certificatul de urbanism nr. 89/2001 din
06.11.2001 si autorizatia de construire nr. 26/2002 din 02.08.2002 eliberate cet.
Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr.71/2005 din 10.10.2005 si
certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 eliberate cet. Japalau Ion;
certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de construire nr.
13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM , Agropiese-TGR” SRL; autorizatia de
construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberata de Strajescu; certificatul de
urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 s1 autorizatia de construire nr. 09/2002 din
23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism nr. 36/2006 din
28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism nr. 38/2005 din
11.04.2005 si autorizatia de construire nr. 72/2005 din 10.10.2005 eliberate SRL
,»Sorinlux” in consecintd, autorizatiile de construire si certificatele de urbanism
ilegal semnate si eliberate de catre ex-primarul corn. Stauceni Dragomir lon, au
permis proiectarea si desfasurarea lucrarilor de constructie a unor obiecte imobile
utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangentd cu procesul agricol) insa
amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat excluderea
ilegald a acestora din circuitul agricol, farda compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari,/ intereselor publice ocrotite de lege 1n marime de 867 768,26 lei,
ceea Ce constituie urmari grave.

in pofida faptului ca Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotdrari de Guvern in acest sens,
reiesind din incdlcarile comise de catre Dragomir lon la eliberarea documentatiei de
urbanism i amenajarea teritoriului si de procedura schimbarii destinatiei terenului,
0 astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.

Cucereanu Igor, in aceia ca el, activand in functia de inginer - arhitect in cadrul
Primariei com. Stauceni adica fiind persoana cu functie de raspundere careia prin
numire i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor autoritatii publice si a actiunilor administrative de dispozitie, si anume de
a elibera beneficiarilor caror 1i s-a atribuit teren pentru constructia casei de locuit
particulare documentatia respectivd totodatda purtdnd raspunderea pentru
corectitudinea ei, de a elibera cetdtenilor certificate de stabilire a regimului urban,
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certificat de urbanism si autorizatii de construire, fiind responsabil potrivit
prevederilor pct. 6 lit. ¢) si pct. 42 lit. ¢) al Regulamentului ,,privind certificatul de
urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor”
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea
certificatului de urbanism si autorizatiei de construire pentru desfasurarea
constructiilor locative individuale proprietate privata situate in intravilanul comunei,
si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod funciar, de competenta exclusiva a Guvernului
este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor in modul prevazut de lege.

in baza Hotararii Guvernului nr. 753 din 08 august 1997 ,.cu privire la atribuirea
terenurilor” Primariei com. Stauceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricola pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul com. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmatorul confinut: ,,se acceptd amplasarea cartierului locativ pe terenul pe
terenul cu suprafata totala de 44 ha din extravilanul corn. Stauceni atribuit anterior,
in proiectarea privata in temeiul art. 82 Cod Funciar, ca gradini cetdtenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei n teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisinau".

Astfel, din continutul acestei decizii rezulta ca consiliul com. Stduceni a acceptat
schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricold in destinatie pentru
constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceastd prerogativa ii
revine 1n exclusivitate Guvernului.

In acest context, cet. Cucereanu Igor activand in calitate de inginer - arhitect in
cadrul Primariei com. Stauceni mun. Chisinau, cunoscand cu certitudine despre
faptul aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre
inexistenta unei Hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
schimbarii destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art. 12 alin.
(2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare-
cumparare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate
de schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatnd la faptul ca Decizia nr. 6/23
adoptata de catre Consiliul com. Stauceni nu continea careva referiri la eliberarea
certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate in circuitul
agricol, depasindu-si Tn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu
si asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusiva Guvernului Republicii
Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de
urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate terenurile
agricole in sectorul cu nr cadastral 315300, dupa cum urmeaza: certificatul de
urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr. 16/2007 din
10.04.2007 eliberate pe numele cet. Toma Sergiu; certificatul de urbanism nr.
62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/2006 eliberate pe numele
cet. Misnei Tatiana; certificatul de urbanism nr. 04/2005 din 14.01.2005 si
autorizatia de construire nr. 43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe numele
cet.Patrascu Tatiana; certificatul de urbanism nr. 31/2006 din 10.04.2006 si
autorizatia de construire nr. 35/2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet.
Furgalova Madlena; certificatul de urbanism nr. 124/2005 din 30. 08.2005 si
autorizatia de construire nr. 34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet.
Sevelkina Tatiana; certificatul de urbanism nr. 78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia
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de construire nr. 32/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei;
certificatul de urbanism nr. 44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr.
50/2005 din 28.07.2005 eliberate pe numele cet. Tripadaus Anatolie; certificatul de
urbanism nr. 43/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 39/2005 din
05.07.2005 eliberate pe numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr.
66/2002 din 22.12.2002 si autorizatia de construire nr. 81 /2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet.Frunza Tudor; certificatul de urbanism nr. 70/2003 din
30.12.2003 si autorizatia de construire nr. 33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe
numele Tiganas Oxana; certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si
autorizatia de construire nr. 18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov
Oleg; certificatul de urbanism nr. 98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de
construire nr. 11/2005 din 18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul
de urbanism nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38 2005 din
04.07.2005 eliberate pe numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr.
109/2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. 12/2005 din 21.04.2005
eliberate pe numele cet. Gutu Serghei; certificatul de urbanism nr. 91/2004 din
30.07.2004 si autorizatia de construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe
numele cet. Dicusar Valentin; certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004
si autorizatia de construire nr. 75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet.
Ivanov Denis; certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si  autorizatia
de construire nr. 42/2005 din 11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon;
certificatul de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr.
58/2005 din 12.08.2005 eliberate pe numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de
urbanism nr. 23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. 82/2004 din
20.10.2004 eliberate pe numele cet. Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr.
29/2005 din 28.03.2005 si autorizatia de construire nr. 40/2005 din 07.07.2005
eliberate pe numele cet. Cebotarev Vladimir; certificatul de urbanism nr. 119/2005
din 22.08.2005 si autorizatia de construire nr. 78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. Maris Mihail; certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si
autorizatia de construire nr. 82/2005 din 31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur
Zinaida; certificatul de urbanism nr. 83/2005 din si autorizatia de construire nr.
45/2005 din 20.07.2005 eliberate pe numele cet. Untu Nina; certificatul de urbanism
nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr. 21/2003 din 01.10.2003
eliberate pe numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de urbanism nr. 43/2003 din
06.10.2003 si autorizatia de construire nr. 06/2004 din 02.04.2004 eliberate pe
numele cet. Placintd Tudor; certificatul de urbanism nr. 56/2003 din 06.11.2003 si
autorizatia de construire nr. 40/2004 din 01.07.2004 eliberate pe numele cet.
Bocancea-Rusu Ludmila; certificatul de urbanism nr. 47/2003 din 17.10.2003 si
autorizatia de construire nr. 12/2004 din 11.05.2004 eliberate pe numele cet.
Trofimova Ludmila; certificatul de urbanism nr. 46/2003 din 17.10.2003 si
autorizatia de construire nr. 11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe numele cet.
Breahna Pavel; certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si autorizatia de
construire nr. 50/2004 eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie; certificatul de
urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr. 52/2004 din
30.07.2004 eliberate pe numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de urbanism
nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia de construire nr. 30/2004 din 18.06.2004
eliberate pe numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr. 06/2004 din
30.01.2004 si autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004 eliberate pe
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numele cet. Liza Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din 21.04.2004 si
autorizatia de construire nr. 70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe numele cet. Stavila
Vitalie; certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si autorizatia de
construire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet. Gingureanu Maia;
certificatul de urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia de construire nr.
02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala; certificatul de urbanism
nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr. 98/2006 din 26.12.2006
eliberate pe numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de constructie nr. 49/2006 din
eliberata pe numele cet. Nichitici Viorel; autorizatia de constructie nr. 38/2006 din
06.06.2006 eliberata pe numele cet. Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructie
nr. 21/2002 din 26.06.2002 eliberata pe numele cet. Naduh Ion; autorizatia de
constructie nr. 11/2003 din 14.07.2003 eliberata pe numele cet. Cojocaru Efimia;
autorizatia de constructie nr. 34/2004 din 23.06.2004 eliberata pe numele cet. Iscra
Ecaterina; autorizatia de constructie nr. 56/2004 din 21.08.2004 eliberata pe numele
cet. Palii Nina; autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe
numele cet. Galoi Alexandru; autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005
eliberatd pe numele cet. Mihai Ion; autorizatia de constructie nr. 22/2003 din
06.11.2003 eliberata pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr.
35/2004 din 23.06.2004 eliberata pe numele cet. Zgardan Ion.

Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de constituire
ilegal eliberate de catre inginerul - arhitect al Primariei corn. Stauceni Cucereanu
Igor a fost efectuatd proiectarea si S-au desfasurat lucrari de constructie locativa
individuald in cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul corn.
Stauceni, a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafata de 4,246 ha astfel,
generand excluderea ilegala a terenurilor aflate in proprietatea cetatenilor
nominalizati din circuitul agricol fard compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari intereselor publice ocrotite de lege in marime de 2 546 521 lei,
ceea ce constituie urmari grave.

Tot el, Cucereanu lon, activand in calitate de inginer - arhitect in cadrul
Primariei com. Stauceni, mun. Chisindu, in aceleasi circumstante, fiind responsabil
potrivit prevederilor pct. 6 lit. ¢) si pct. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind
certificatul de urbanism si autorizarea constituirii sau desfiintarii constructiilor si
amenajarilor” aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru
eliberarea certificatului de urbanism si autorizatiei de construire pentru dsfasurarea
constructiilor locative individuale proprietate privata situatd in intravilanul comunei,
stiind cu certitudine despre faptul aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren
amplasat in preajma traseului Chisinau - Orhei din corn. Stauceni, contrar
prevederilor art.8 Cod Funciar adicda in lipsa unei hotarari adoptate de catre
Guvernul Republicii Moldova 1n vederea schimbarii destinatiei agricole a
terenurilor, contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997
,,privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului” care prevede
obligativitatea compensarii pierderilor cauzate de excluderea terenurilor din
categoriile de terenuri cu destinatie agricold, depasindu-si vadit limitele drepturilor
si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si atributiile acordate in competenta
exclusiva Guvernului Republicii Moldova, in perioada anilor 2002- 2006, a semnat
si a eliberat certificate de urbanism si autorizatii de constituire urmatorilor agenti
economici: certificatul de urbanism nr. 21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de
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construire nr. 16/2003 din 29.08.2003 eliberate SC,,Magand-Com” SRL; certificatul
de urbanism nr. 89/2001 din 06.11.2001 si autorizatia de construire nr. 26/2002 din
02.08.2002 eliberate cet. Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr. 71/2005
din 10.10.2005 si certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 eliberate cet.
Japalau lon; certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de
construire nr. 13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM ,,Agropiese-TGR”SRL;
autorizatia de construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberatd cet. Strajescu;
certificatul de urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr.
09/2002 din 23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism
nr.36/2006 din 28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism
nr.38/2005 din 11.04.2005 si autorizatia de construire nr. 72/2005 din 10.10.2005
eliberate SRL ,,.SorinluX”; in consecinta, autorizatiile de construire si certificatele de
urbanism ilegal semnate §i eliberate de catre inginerul-arhitect corn. Stauceni
Cucereanu lIgor, au permis proiectarea si desfasurarea lucrarilor de constructie a
unor obiecte imobile utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangentd cu procesul
agricol) insd amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat
excluderea ilegald a acestora din circuitul agricol, fard compensarea pierderilor
cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in
proportii deosebit de mari, intereselor publice ocrotite de lege in marime de 867
768,26 lei, ceea ce constituie urmari grave.

in pofida faptului ci Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotarari de Guvern in acest sens,
reiesind din incalcarile comise de catre Cucereanu Igor la eliberarea documentatiei
de urbanism si amenajarea teritoriului §i de procedura schimbarii destinatiei
terenului, o astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.

Actiunile inculpatilor, Dragomir Ion, au fost calificate de organul de urmarire
penald si sustinute in sedinta de judecatd de catre acuzatorul de stat, in baza art.328
alin. (3) lit. a), b) si d) din Codul penal, fiind persoand cu o 1naltd functie de
raspundere, a savarsit repetat actiuni ce depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune in proportii deosebit de
mari intereselor publice, soldate cu urmari grave, iar Cucerecanu Igor - in baza
art.328 alin.(3) lit.a) si d) din Codul penal, fiind o persoanda cu functie de
raspundere, a savarsit repetat actiuni ce depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune in proportii deosebit de
mari intereselor publice, soldate cu urmari grave.

Cauza 3, epizodul 4 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor
acordate.

Pentru a se pronunta prin sentintd, instanta de fond a stabilit ca organul de
urmarire penald, conform ordonantei rechizitoriului se invinuieste: Dragomir Ion
,precum ca el, activand in baza hotararii Judecatorii Riscani mun. Chisindu din 06
noiembrie 1999 in functia de primar al com. Stauceni mun. Chisindu, fiind persoana
cu inaltd functie de raspundere careia prin alegere si stipularea legii i-au fost
acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii
publice actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico- economice stabilite
de art.pct. 15), 16), 22), 30) a Legii Republicii Moldova nr,186-XIV din 6 noiembrie
1998 privind administratia publica locala, publicata in Monitor Oficial al Republici
Moldova nr. 14.15/60 din 12 februarie 1999, si anume, de a exercita drepturile si
asigurd indeplinirea obligatiilor ce revin comunei in calitate de persoana juridica, de
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a supraveghea inventarierea si administrarea bunurilor care apartin comunei, de a
elibera permise si autorizatii prevazute de lege, de a reprezenta comuna, in calitate
de persoana juridica in raporturile de drept public, inclusiv de drept civil, contrar
prevederilor art.82 al Legii privind administratia publica locald, potrivit careia
consiliile locale decid ca bunurile ce apartin domeniului public de interes local, dupa
caz, sa fie date Tn administrarea unitdtilor economice si institutiile publice, sa fie
concesionate ori sa fie inchiriate, de asemenea, ele decid, In conditiile legii, cu
privire la cumpararea si vanzarea bunurilor ce fac parte din patrimoniul public, a
emis Dispozitia nr.05-3/347 din 01 noiembrie 1999 ,,cu privire la vanzarea terenului
aferent”, prin care a dispus vanzarea societatii pe Actiuni ,,MINVA” terenul aferent
cu suprafata totala de 1,031 ha, situate com. Stauceni, traseul Chisinau-Orhei cu
adiacentii: 1-1 Pamant proprietate publica. Ulterior, la 09 decembrie 1999, primarul
com. Stauceni cet. Dragomir lon a incheiat un contract de vanzare cumparare cu
societatea pe actiuni ,,MINVA reprezentata de directorul societatii, cet. Sadovnicov
Alexandru, prin care a instrainat terenul aferent cu o suprafata totalda stabilita in
rezultatul masurilor geodezice de 1.031 ha, situat in Republica Moldova mun.
Chisinau, com. Stauceni traseul Chisinau-Orhei cu adiacentii 1-1 Pamant proprietate
publica (Primaria com. Stauceni), la un pret de 143 426 lei, care a fost calculat cu
incalcarea prevederilor art.4 alin.(9) din legea Republicii Moldova nr,1303-XIlI
privind pretul normativ si modul de vanzare - cumpararea a pamantului, publicata in
Monitorul Oficial nr. 5758/515 din 04 septembrie 1997, care stipuleaza ca vanzarea-
cumpdrarea terenului proprietate publica aferente obiectivelor sau care se
privatizeaza. aferente obiectivelor private precum si constructiilor finalizate, se
efectueaza la pretul normativ al partii precum si incalcind prevederile incluse in
anexa nr.3 a Hotararii Guvernului Republicii Moldova nr. 562 din 23 octombrie
1996 pentru aprobarea Regulamentul cu privire vanzare-cumparare terenurilor
aferente, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.75-76/610 din 21
noiembrie 1996, care stipuleaza ca coeficientul la pretul pamantului in functie de
amplasarea §i amenajarea inginercasca a terenurilor aferente dacd acesta este
asigurat cu electricitate, apa, canalizare si cdi de acces cu protectie artificiala, este
de 0,89, insa Primarul com. Stauceni. depasind atributiile de serviciu a aplicat
coeficientul de 0,77, prin ce pretul terenului aferent a fost micsorat, iar Primaria
com.Stauceni a fost cauzata prejudiciul in proportii considerabile in valoare totala
de 22 352 lei.

Actiunile inculpatului, Dragomir Ion, au fost calificate de organul de urmarire
penald si sustinute in sedinta de judecatd de catre acuzatorul de stat in baza art.328
alin.(3) lit. b) Cod penal, adica, fiind o persoana cu 1naltd functie de raspundere, a
savarsit actiuni ce depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege prin ce au fost cauzate daune in proportii considerabile intereselor publice.

Cauza 4, epizodul 5 pe faptul depasirii repetate a limitelor drepturilor si
atributiilor acordate.

Pentru a se pronunta prin sentinta, instanta de fond a stabilit ca de catre organul
de urmarire penald, conform ordonantei rechizitoriului se invinuieste: Dragomir lon
precum ca el, activand in calitate de Primar al com.Stduceni, fiind persoand cu o
inalta functie de raspundere careia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate
permanent drepturi i obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a
actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico - economice stabilite de art.
38 al Legii Nr.I86-XVI din 06.11.1998 ,,privind administratia publica locala” si
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anume de a exercita drepturile si asigura indeplinirea obligatiilor ce revin comunei
in calitate de persoana juridicd, de a supraveghea inventarierea si administrarea
bunurilor care apartin comunei si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele
circumstante: Contrar prevederilor alin.(1),(2) art.82 al Legii privind administratia
publica locala (redactia din 06.11.1998), stiind cu certitudine ca vanzarea bunurilor
ce apartin domeniului public de interes local tin de competenta exclusivd a
consiliilor locale, iar conform prevederilor art.4 alin.(9) din Legea pretului normativ
si modul de vanzare - cumparare a pamantului, vanzarea, concesionarea, incheierea
si locatia de gestiune a terenurilor se face prin licitatie publica, organizatd in
conditiile legii, la 18.08.1999, in mod unilateral, a emis dispozitia nr.05-3/281, prin
care a dispus vanzarea terenului cu suprafata de 0,4422 ha din aceastd localitate,
sotiei sale, Dragomir M., la pretul de 2 337 lei, incheind la 25.11.1999 contractul de
vanzare - cumparare a terenului nominalizat cu aceeasi si acelasi pret. Prin actiunile
sale intentionate, Dragomir lon a discreditat imaginea autoritatilor locale in fata
persoanelor fizice si juridice, prin ce a cauzat daune considerabile intereselor
publice.

Actiunile inculpatului, Dragomir Ion, au fost calificate de organul de urmarire
penald si sustinute in sedinta de judecata de catre acuzatorul de stat in baza art.328
alin.(3) lit. @), b) din Codul penal, adica Dragomir Ion, fiind o persoana cu inalta
functie de raspundere, a savarsit repetat actiuni ce depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune
considerabile intereselor publice, in suma de 2 337 lei, valoarea terenului instrainat.

Cauza 5, epizodul 6 pe faptul folosirii intentionate a situatiei de serviciu in
interes material si personal.

Pentru a se pronunta prin sentintd, instanta de fond a stabilit cd de cdtre organul
de urmarire penala, conform ordonantei rechizitoriului se Tnvinuieste:

Dragomir lon precum ca el, activand in baza hotararii Judecatorii Riscani mun.
Chisindu nr.2- 1941/2003 din 13 iunie 2003 in functia de primar al corn. Stauceni
mun. Chisindu, fiind persoand cu inalta functie de raspundere careia prin alegere si
stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si
organizatorico-economice stabilite de art.34 alin.(l), lit. j), alin.(2) lit. h) a Legii
nr.13 din 18.03.2003 privind ,,administratia publica locald” si anume de a reprezenta
in raporturi juridice satul in calitate de persoana juridica, de a efectua inventarierea
bunurilor din domeniul public si cel privat al satului si de a le administra in limitele
competentei, a abuzat de situatia de serviciu in urmatoarele circumstante: La
09.09.2004 intre Colegiul National de Viticultura si Vinificatie Chisinau si
SRL,,Marinirom” a fost incheiat contractul de vanzare-cumparare a productiei
vinicole in suma de 500 000 lei cu plata in avans 100%. in baza acestui contract de
catre CNVVC a livratd productie in suma de 278 000 lei catre SRL,,Marinirom”,
Ulterior, din motivul renuntarii de catre SRL ,,Marinirom” de a procura productie
vinicola In suma restanta, a solicitat rambursarea sumei de 222 000 lei de la
CNVVC. Din motivul lipsei mijloacelor banesti suficiente si adresarii SRL
,Marinirom” in instanta de judecata, CNVVC a fost de acord de a transmite catre
SRL,,Marinirom” in contul stingerii datoriei existente, complexul de cladiri si
complexul statiei de pompare din corn. Stauceni, bunuri ce au fost excluse conform
procedurii in procesul tehnologic. Dupd obtinerea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile enumerate, SRL,Marinirom” s-a adresat cu cerere privind
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procurarea terenurilor aferente. lon Dragomir, activand in calitate de primar al
com.Stauceni, contrar prevederilor pct.11 al Regulamentului cu privire la vanzarea-
cumpararea terenurilor aferente, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 562 din
23.10.1996, folosind in mod intentionat situatia de serviciu in interes material si
personal, exprimat prin obfinerea de catre SRL ,,Marinirom” fondatorii careia sunt
sotia si feciorul sau, Maria Dragomir si Roman Dragomir, a dreptului de proprietate
asupra terenului nominalizat, fara a stabili suprafata reala a sectorului de teren
aferent complexului de cladiri si constructii a statiei de pompare, fiind raportor la
sedinta consiliului com. Stauceni la sedinta din 12.12.2006prezentind date eronate a
determinat consiliul local sa adopte decizia nr. 11/15 din 21.12.2006, prin care s-a
permis Instrainarea lotului cu suprafata de 0,6337 ha catre SRL Marinirom.

Actiunile inculpatului, Dragomir Ion, au fost calificate de organul de urmarire
penald si sustinute in sedinta de judecatd de catre acuzatorul de stat in baza art.327
alin.(2) lit. b) Cod penal, adica fiind o persoana cu o inalta functie de raspundere, a
folosit intentionat situatia de serviciu, in interes material si personal, cauzand daune
considerabile intereselor publice.

Cauza 6, epizodul 7 pe faptul depasirii repetate a limitelor drepturilor si
atributiilor acordate.

Pentru a se pronunta prin sentintd, instanta de fond a stabilit ca de catre organul
de urmarire penald, conform ordonantei rechizitoriului se invinuieste: Dragomir lon
»in aceia cd el, activand in calitate de primar al com. Stauceni, fiind persoana cu
inalta functie de raspundere careia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate
permanent drepturi i obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a
actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico - economice stabilite de art.
38 al Legii Nr.I86-XVI din 06.11.1998 ,,privind administratia publica locala" si
anume de a exercita drepturile si asigura indeplinirea obligatiilor ce revin comunei
in calitate de persoand juridica, de a supraveghea inventarierea si administrarea
bunurilor care apartin comunei, si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele
circumstante: contrar prevederilor pct.7 al Regulamentului cu privire la vanzarea-
cumpararea terenurilor aferente, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.562 din
23.10.1996, unde sunt prevazute documentele care urmeaza a fi anexate la cererea
de cumparare a terenului aferent, precum si in contradictie cu prevederile alin.(2)
art. 82 al Legii privind administratia publica locala (redactia din 06.11.1998) si art. 4
alin.(9) din Legea pretului normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului, la
25.11.1998 si 20.04.1999, Dragomir lon primarul com. Stauceni, stiind cu
certitudine ca pe suprafata de 0,4 ha din localitate nu sunt amplasate careva imobile
proprietate privata a SRL ,,Liberata Virgine”, a semnat borderourile de calcul al
pretului normativ de vanzare a terenurilor aferente, prin aplicarea ilegala a
coeficientilor de 0,2 si 0,85 a diminuat pretul normativ de vanzare-cumpdrare a
acestui teren de la 245 465,3 lei pana la 41 730 lei, prin ce a cauzat prejudiciu
bugetului public in suma de 203735,3 lei.

Actiunile inculpatului, Dragomir Ion, au fost calificate de organul de urmarire
penala si sustinute in sedinta de judecata de cétre acuzatorul de stat in baza art.328
alin.(3) lit. a), b) Cod penal, adica fiind o persoana cu inalta functie de raspundere, a
savarsit repetat actiuni ce depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege prin ce au fost cauzate daune considerabile intereselor publice.

Cauza 7, epizodul 8 pe faptul depasirii limitelor drepturilor si atributiilor
acordate.
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Pentru a se pronunta prin sentintd, instanta de fond a stabilit ca de catre organul
de urmarire penala, conform ordonantei rechizitoriului se invinuieste: Dragomir lon
in aceia ca el, exercitand functia de primar al com. Stauceni, fiind persoana cu Tnalta
functiec de raspundere careia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate
permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a
actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico - economice stabilite de
art.38 pct.15),16),22),30, a Legii nr.186- XVI privind administratia publica locala,
publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 14-15/60 din 12 februarie
1999, si anume, de a exercita drepturile si a asigura indeplinirea obligatiilor ce revin
comunei in calitate de persoand juridicd, de a supraveghea inventarierea si
administrarea bunurilor care apartin comunei, de a elibera permise si autorizatii
prevazute de lege, de a reprezenta comuna, in calitate de persoana juridica, in
raporturile de drept public, inclusiv de drept civil, contrar prevederilor art.46 alin.(2)
din Constitutia Republicii Moldova, care stipuleaza ca nimeni nu poate fi expropriat
decat pentru o cauza de utilitate publica, stabilitd potrivit legii, cu dreapta si
prealabild despagubire, a emis Dispozitia nr.05-3/239 potrivit careia s-a dispus
anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr.032857, din
motivul efectuarii masurilor incorecte a sectoarelor de teren-gradini precum si
eliberarea altui titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren pe numele lui
Bagrin Aurel pentru suprafata de 0,06 ha in urmatoarele circumstante: conform
Deciziei nr.2 din 20 februarie 1992 emisa de catre Consiliul comunal Stauceni ,,cu
privire la atribuire terenurilor”, s-a dispus eliberarea titlurilor provizorii cetatenilor
comunei Stauceni a sectoarelor de teren in baza art.11 din Codul Funciar, printre
care §i cet.Bagrin Valeria, careia i-a fost atribuite 0,18 ha de gradini vis-a vis de
casa de locuit din str. Mateevici 51. in perioada anului 1999, Bagrin Valeria s-a
adresat cu o cerere in adresa Primariei com. Stauceni, in vederea privatizarii lotului
cu suprafata de 0,18 ha de gradini, la care a s1 anexat in original certificatul
provizoriu a detinatorului de teren pe suprafata respectiva. Ca rezultat, Primarul
Dragomir lon a semnat cererea respectiva si a transmis-0 spre executare inginerului
cadastral. La fata locului inginerul cadastral motivand ca pe suprafata respectiva se
afla un cablu de comunicatii, a Intocmit planul pe suprafata de 0,1392 ha, totodata
fiind perfectat si titlu cu nr.032857 pe numele cet.Bagrin Aurel. La 05 iulie 1999
primarul com. Stauceni Dragomir lon a emis Dispozitia nr.05- 3/239 potrivit careia
s-a dispus anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren
nr.032857, din motivul efectuarii masurarilor incorecte a sectoarclor de teren-
gradini precum si eliberarea altui titlu de autentificare a dreptului detinatorului de
teren pe numele lui Bagrin Aurel pentru suprafata de 0,06 ha. Prin aceste actiuni,
cet. Dragomir lon a cauzat daune cet. Valeria Bagrin in proportii deosebit de mari,
in suma totald de 1 872 000 lei, actiuni soldate cu urmari grave.

Actiunile inculpatului, Dragomir lon, au fost calificate de organul de urmarire
penala si sustinute in sedinta de judecata de catre acuzatorul de stat in baza art.328
alin. (3) lit. b) si d) Cod penal, adica Dragomir lon, fiind o persoana cu inaltd
functie de raspundere, a savarsit actiuni ce depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin ce au fost cauzate daune deosebit
de mari intereselor persoanelor fizice, soldate cu urmari grave.

2. Sentinta mentionatd _a fost atacata CU _apel, de catre procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan Ina in comun cu procurorul in
Procuratura mun. Chisinau, Stavila Mihali, solicitind admiterea apelului, casarea
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sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 11.02.2013 in privinta inculpatilor,
Dragomir Ion, Cucereanu Igor si Duda Alexandr, din motivul ilegalitdtii ei, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care, pe prima cauza, a-l recunoaste culpabil pe Dragomir Ion de savarsirea
infractiunilor prevazute de art. art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal s1 42 alin. (3), 332
alin. (2) lit. b) Cod penal cu stabilirea urmatoarelor pedepse: in baza art. 328 alin.
(3) lit. b) Cod penal, 7 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de
5 ani; in baza art. art. 42 alin. (3), 332 alin. (2), lit. b) Cod penal, 3 ani inchisoare cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii de raspundere pe o perioada de 5 ani; in baza art. 83, 84 alin.(1) Cod penal a-
i stabili pedeapsa definitivd prin cumul partial - 9 ani inchisoare cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
de raspundere pe o perioada de 5 ani. A-1 recunoaste culpabil pe Duda Alexandru de
savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (5), 328 alin. (3) lit. b) si 42
alin. (5), 332 alin. (2) lit. b) Cod penal cu stabilirea urmatoarelor pedepse: in baza
art. art. 42, al. (5), 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, 7 ani inchisoare cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
de raspundere pe o perioada de 5 ani; in baza art. art. 42 alin. (5), 332 alin. (2), lit. b)
Cod penal, 2 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani; in baza
art. 83, 84 alin.(1) Cod penal a-i stabili pedeapsa definitiva prin cumul partial - 8 ani
inchisoare cu ispdsirea pedepseil in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani. A-l recunoaste
culpabil pe Cucereanu Igor de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin.
(5), 328 alin. (3) lit. b) si 42 alin. (5), 332 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu stabilirea
urmatoarelor pedepse: in baza art. art. 42, al. (5), 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, 7 ani
inchisoare cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani; in baza art. art. 42
alin. (5), 332 alin. (2), lit. b) Cod penal, 2 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
raspundere pe o perioada de 5 ani; in baza art. 83, 84 alin.(1) Cod penal, a-i stabili
pedeapsa definitivd prin cumul partial, 8 ani inchisoare cu ispdsirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
raspundere pe o perioadd de 5 ani. Pe Il-a cauzd: a-1 recunoaste culpabil pe
Dragomir Ion de savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 328 alin. (3) lit. b) s1
d) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani
inchisoare cu ispdsirea pedepseil in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani, a-l1 recunoaste
culpabil pe Cucereanu Igor de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 328 alin. (3)
lit. d) Cod penal, cu stabilirea pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 7
ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani. Pe a IlI-a cauza: a-l
recunoaste culpabil pe Dragomir Ion de savarsirea infractiunilor prevazute de art.
art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe
un termen de 7 ani inchisoare cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani. Pe
IV-a cauza: a-1 recunoaste culpabil pe Dragomir Ion de savarsirea infractiunilor
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prevazute de art. art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma
de inchisoare pe un termen de 7 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o
perioada de 5 ani. Pe V-a cauza: a-1 recunoaste culpabil pe Dragomir Ion de
savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 327 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de 3 ani inchisoare cu
ispasirea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de aocupa
functii de raspundere pe o perioada de 5 ani. Pe VI-a cauza: a-l recunoaste culpabil
pe Dragomir Ion de savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 328 alin. (3) lit. b)
Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani
inchisoare cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani. Pe VII-a cauza: a-l
recunoaste culpabil pe Dragomir Ion de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art.
art. 328 alin. (3) lit. b) si d) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de
inchisoare pe un termen de 7 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada
de 5 ani. De stabilit ca pedeapsa definitiva inculpatului, Cucereanu lgor - in baza art.
84 alin.(1) Cod penal, prin cumul partial - 9 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
raspundere pe o perioadd de 5 ani. De stabilit ca pedeapsa definitiva inculpatului,
Dragomir lon - in baza art.84 alin.(1) Cod penal, prin cumul partial - 10 ani
inchisoare cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe o perioada de 5 ani.

2.1 In motivarea cerintelor sale procurorul a invocat ci sentinta primei instante
este ilegald dat fiind faptul ca solutionarea cauzei a avut loc cu incdlcarea
principiilor si prevederilor legale, fiind astfel sentinta contrara legii.

La baza sentintei au fost puse niste concluzii formulate gresit fard ca de catre
instanta de judecata sa fie efectuatd o analiza corespunzatoare probelor in raport cu
elementele de fapt constatate cu privire la faptele inculpatilor.

La fel, s-a a mentionat ca fiecare proba urma sa fie apreciata din punct de vedere
al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate in ansamblu - din
punct de vedere al corobotarii lor.

3. Prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din data de 6 mai
2016, s-au respins ca nefondate apelurile procurorului, Frunza-Bargan Ina si Stavila
Mihai, a partii vatamate si a reprezentantului ei, avocatul Druta Boris si a mentinut
sentinta fara modificari.

4. Prin Decizia Colegiului Largit al Curtii Supreme de Justitie din 16 decembrie
2014 s-au admis recursurile ordinare declarate de catre procurorul in Procuratura de
nivelul Curtii de Apel Chisinau, Ciobanu Sergiu, si partea vatamata, Bagrin Valeria,
s-a casat total decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2014,
in cauza penala in privinta lui Dragomir Ion, Cucereeanu Igor si Duda Alexandru, si
s-a dispus rejudecarea cauzei de catre aceiasi instantd de apel, in alt complet de
judecata.

5. Prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 21.01.2016, s-a
admis in parte, apelul procurorilor Frunza-Bargan Ina si Stavila Mihail, apelul
avocatului Druta Boris si partii vatamate, Bagrin Valeria, s-a casat sentinta
Judecatoriei Rascani, mun.Chigindu din 11.02.2013 1in privinta inculpatilor,
Dragomir Ion, Cucereanu Igor, Duda Alexandru, si s-a pronuntat o noua hotarare
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potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care, s-a recunoscut Dragomir
Ion pentru faptele comise in perioada 1999-2001 vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute la art.328 alin.(3) lit. b) si d) Cod penal, art.42 alin.(3), 332 alin. (2) lit. b)
Cod penal si art.327 alin. (2) lit. b) Cod penal, liberandu-l de pedeapsa penala
conform art.46 Cod penal in redactia Legii din 24.03.1961 in legaturd cu expirarea
termenului tragerii la raspundere penala.

S-a mentinut sentinta Judecatoriei Réscani din 11.02.2013 privindu-l pe
Dragomir Ion invinuit de comiterea infractiunilor prevazute la art.327 alin. (2) lit. b)
Cod penal si art.328 alin. (3) lit. b) si d) Cod penal pentru presupuse fapte comise in
anii 2002- 2006.

S-a recunoscut Cucereanu Igor pentru faptele comise in perioada anilor 1999 -
2001 vinovat de comiterea infractiunilor prevazute la art. art. 42alin.(5), 328 alin.(3)
lit. b) din Codul penal si art. 42 alin.(5), 332 alin. (2) lit. b) din Codul penal,
liberandu-1 de pedeapsa penald conform art. 46 din Codul penal, in redactia Legii
din24.03.1961 in legatura cu expirarea termenului tragerii la raspundere penala.

S-a mentinut sentinta Judecatoriei Rascani din 11.02.2013, privindu-l pe
Cucereanu Igor invinuit de comiterea infractiunii prevazute la art. art.42, 328 alin.
(3) lit. d) Cod penal, pentru presupuse fapte infractionale comise in anii 2002- 2006.

S-a recunoscut Duda Alexandru pentru faptele comise in perioada anilor 1999-
2001 vinovat de comiterea infractiunilor prevazute la art.art.42 alin.(5), 328 alin.(3)
lit. b) Cod penal si art. 42 alin.(5), 332 alin. (2) lit. b) Cod penal, liberandu-1 de
pedeapsa penald conform art. 46 Cod penal in redactia Legii din24.03.1961, in
legatura cu expirarea termenului tragerii la rdspundere penala.

6. Prin Decizia Colegiului Penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 08
noiembrie 2016 s-a respins ca inadmisibil recursul declarat de catre partea vatamata,
Bargin Valeria, s-a admis recursul ordinar declarat de catre procurorul in
procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisindu, Taut Dorina si s-a casat partial
decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din data de 21 ianuarie 2016, in
partea achitérii inculpatilor, Dragomir Ion si Cucereanu Igor, de sub invinuire in
baza art. art. 327 alin. (2) lit. b), 328 alin. (3) lit. b) si d) Cod penal si respectiv de
sub invinuire in baza art. art. 42, 328 alin. (3) lit. d) Cod penal, pentru presupusele
fapte infractionale comise in anii 2002-2006, in cauza penalda in privinta lui
Dragomir Ion si Cucereanu Igor si s-a dispus rejudecarea cauzei in aceastd parte de
catre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

1. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 19 iunie 2017, s-
a admis cererea de apel declaratda de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Frunza-
Bargan Ina si procurorul in Procuratura mun.Chisinau, Stavila Mihai, declarat la
data de 26 februarie 2013 impotriva sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau
din data de 11 februarie 2013, s-a casat partial inclusiv din oficiu in baza art.409
alin.(2) Cod de procedura penald, sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din
data de 11 februarie 2013 si s-a pronuntat o noua hotarare, potrivit modului stabilit
pentru prima instantd, dupad cum urmeaza, s-a incetat procesul penal cu privire la
invinuirea lui Dragomir lon in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin.(3)
lit.a), b) si d) Cod penal si Cucereanu Igor in comiterea infractiunii prevazute de
art.328 alin.(3) lit.a), d) Cod penal, din motivul ca exista alte circumstante care
exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la raspundere
penala, S-a incetat procesul penal de invinuire a lui Dragomir lon, in savdrsirea
infractiunii prevazute de art.327 alin.(1) Cod penal si s-a liberat de raspundere
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penala in legatura cu intervenirea prescriptiei tragerii la raspundere penald
prevazut de art.60 alin.(1) lit. b) Cod penal.

8. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 15 mai
2018, s-a admis recursul ordinar declarat de procurorul in procuratura de
circumscriptie Chisinau, Bradu Valentina, s-a casat partial decizia Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisindu din 19 1unie 2017, in partea incetarii procesului penal in
privinta lui Dragomir Ion in baza art.328 alin.(3) lit. a), b), d) Cod penal si in
privinta lui Cucereanu Igor in baza art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod penal pe alte
motive, pe episodul nr.IIl (invinuirea pentru perioada anilor 2002-2006), cu
dispunerea rejudecarii cauzei in aceasta parte, de catre aceiasi instanta de apel, in alt
complet de judecata. Celelalte dispozitii ale deciziei contestate au fost mentinute,
devenind irevocabile.

9. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie
2021 a fost admis din alte motive, apelul comun al procurorului in Procuratura
Anticoruptie, Frunza-Bargan Ina si al procurorului in Procuratura mun. Chisindu,
Stavila Mihai, casatd sentinta in partea Invinuirii inculpatului Dragomir lon de
comiterea infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a), b), d) Cod penal si in
partea invinuirii inculpatului Cucereanu Igor de comiterea infractiunii prevazute de
art. 328 alin.(3) lit.a), d) Cod penal, inclusiv din oficiu, conform art.409 alin.(2) Cod
de procedura penald si pronuntatd o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru
prima instantd prin care a fost incetat procesul penal de invinuire a inculpatului
Dragomir lon de comiterea infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a), b), d)
Cod penal, pe motiv ca fapta constituie contraventia administrativa prevazuta la
art. 174?8 Cod cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985.

Procesul contraventional in privinta lui Dragomir Ion, pe art.174% Cod cu
privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, s-a incetat pe motivul
intervenirii termenului de prescriptie de tragere la raspundere administrativa.

A fost incetat procesul penal de invinuire a inculpatului Cucereanu Igor de
comiterea infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod penal, din motiv
ci fapta constituie contraventia administrativi prevazuta la art. 174% Cod cu privire
la contraventiile administrative din 29.03.1985.

Procesul contraventional in privinta lui Cucereanu Igor, pe art. 174%® Cod cu
privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, a fost incetat pe motivul
intervenirii termenului de prescriptie de tragere la raspundere administrativa.

9.1 In motivarea solutiei instanta de apel a constatat ci, instanta de fond, la
pronuntarea sentintei, eronat a apreciat probele, fard a tine seama de cerintele art.
101 Cod de procedura penala si in asa mod a ajuns la concluzia gresita de a-i achita
pe Dragomir lon de la comiterea infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a), b),
d) Cod penal si pe Cucereanu Igor de la comiterea infractiunii prevazute de art.328
alin. (3) lit.a), d) Cod penal, din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii
si ca in actiunile inculpatilor sunt prezente semnele contraventiei prevazute la art.
174%8 Cod cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985.

Instanta de apel, analizdnd si apreciind probele, in strictd conformitate cu
prevederile art.101 Cod de procedura penala, conform carora, fiecare proba urmeaza
sd fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii e, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor,
a constatat urmatoarele:
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9.1.1. Dragomir Ion activand in baza hotararii Judecatorii Rigcani mun. Chisinau
nr. 2-1941/2003 din 13 iunie 2003 in functie de primar al com. Stauceni mun.
Chisinau fiind persoana cu inalta functie de raspundere careia prin alegerea si
stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si
organizatorico-economice stabilite de art.34 alin.(1) lit.j), alin.(2) lit.h) a Legii
nr.123 din 18.03.2003 ,privind administratia publicd locald” si anume de a
reprezenta in raporturi juridice statul in calitate de persoana juridica, de a efectua
inventarierea bunurilor din domeniul public si cel privat al statului si de a le
administra 1n limitele competentei, de a elibera autorizatiile prevazute de lege, fiind
responsabil potrivit prevederilor pct. 6 lit. ¢) si pct. 42 lit. ¢) a Regulamentului
,privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii
constructiilor si amenajarilor" aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 360 din
18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si a autorizatiei de
construire pentru desfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privata
situate 1n intervalul comunei, si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele
circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod Funciar, de competenta exclusiva a Guvernului
este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor in modul prevazut de lege.

In baza Hotirarii Guvernului nr.753 din 08 august 1997 ,.cu privire la atribuirea
terenurilor” Primadriei corn. Stduceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricola pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul com. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmadtorul confinut: ,,se acceptd amplasarea cartierului locativ pe terenul cu
suprafata totala de 44 ha din extravilanul corn.Stduceni atribuit anterior, in
proiectarea privata in temeiul art.82 Cod Funciar, ca gradini cetatenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei In teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisinau”.

Astfel, din continutul acestei decizii rezulta ca consiliul com.Stauceni a acceptat
schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricola in destinatie pentru
constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceastd prerogativa ii
revine 1n exclusivitate Guvernului.

In acest context, in perioada anilor 2002-2006, cet. Dragomir lon activand in
functie de Primar al com. Stauceni mun. Chisinau, cunoscand cu certitudine faptul
aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre inexistenta
unei Hotarari adoptate de cdtre Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbarii
destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art.12 alin.(2) a Legii
nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare - cumparare a
pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate de
schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatind la faptul cd Decizia nr.6/23
adoptata de catre Consiliul com. Stauceni nu continea careva referiri la eliberarea
certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate in circuitul
agricol, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu
si asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusiva Guvernului Republicii
Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de
urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate terenuri
agricole in sectorul cu numarul cadastral 315300, dupa cum urmeaza: certificatul de
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urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr.16 2007 din
10.04.2007 eliberate pe numele cet.Toma Sergiu; certificatul de urbanism nr.
62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr.63/2006 eliberate pe numele
cet.Misnei Tatiana; Certificatul de wurbanism nr.04/2005 din 14.01.2005 si
autorizatia de construire nr.43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe numele cet.Patrascu
Tatiana; certificatul de urbanism nr.31/2006 din 10.04.2006 si autorizatia de
construire nr.35 2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet. Furgalova Madlena;
certificatul de urbanism nr.124/2005 din 30. 08.2005 si autorizatia de construire nr.
34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Sevelkina Tatiana; certificatul de
urbanism nr.78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia de construire nr.32/2006 din
23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei; certificatul de urbanism nr.
44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr.50/2005 din 28.07.2005
cliberate pe numele cet.Tripadaus Anatolie; certificatul de urbanism nr.43/2005 din
18.04.2005 si autorizatia de construire nr.39/2005 din 05.07.2005 eliberate pe
numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr. 66/2002 din 22.12.2002 si
autorizatia de construire nr.81/2004 din 20.10.2004 eliberate pe numele cet.Frunza
Tudor; certificatul de urbanism nr.70/2003 din 30.12.2003 si autorizatia de
construire nr.33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe numele Tiganas Oxana;
certificatul de urbanism nr.97/2004 din 23.08.2004 si autorizatia de construire nr.
18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov Oleg; certificatul de
urbanism nr.98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de construire nr.11/2005 din
18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul de urbanism nr.48/2004
din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr.38/2005 din 04.07.2005 eliberate pe
numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr.109/2004 din 24.09.2004 si
autorizatia de construire nr.12/2005 din 21.04.2005 eliberate pe numele cet. Gutu
Serghei; certificatul de urbanism nr.91/2004 din 30.07.2004 si autorizatia de
construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe numele cet. Dicusar Valentin;
certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004 si autorizatia de construire nr.
75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet. lvanov Denis; certificatul de
urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de construire nr. 42/2005 din
11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon; certificatul de urbanism nr. 73/2004
din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. 58/2005 din 12.08.2005 eliberate pe
numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de urbanism nr. 23/2004 din 06.04.2004
si autorizatia de construire nr. 82/2004 din 20.10.2004 eliberate pe numele cet.
Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr. 29/2005 din 28.03.2005 si autorizatia de
construire nr. 40/2005 din 07.07.2005 eliberate pe numele cet. Cebotarev Vladimir;
certificatul de urbanism nr. 119/2005 din 22.08.2005 si autorizatia de construire nr.
78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe numele cet. Maris Mihail; certificatul de
urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si autorizatia de construire nr. 82/2005 din
31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur Zinaida; certificatul de urbanism nr.
83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de construire nr. 45/2005 din 20.07.2005
eliberate pe numele cet. Untu Nina; certificatul de urbanism nr. 24/2003 din
01.07.2003 si autorizatia de construire nr. 21/2003 din 01.10.2003 eliberate pe
numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003
si autorizatia de construire nr. 06/2004 din 02.04.2004 eliberate pe numele cet.
Placinta Tudor; certificatul de urbanism nr. 56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de
construire nr. 40/2004 din 01.07.2004 eliberate pe numele cet. Bocancea-Rusu
Ludmila; certificatul de urbanism nr. 47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de
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construire nr. 12/2004 din 11.05.2004 eliberate pe numele cet. Trofimova Ludmila;
certificatul de urbanism nr. 46/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr.
11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe numele cet. Breahna Pavel; certificatul de
urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si autorizatia de construire nr. 50/2004
eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie; certificatul de urbanism nr. 36/2004 din
11.05.2004 si autorizatia de construire nr. 52/2004 din 30.07.2004 eliberate pe
numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de urbanism nr. 12/2004 din
16.03.2004 si autorizatia de construire nr. 30/2004 din 18.06.2004 eliberate pe
numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr. 06/2004 din 30.01.2004 si
autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004 eliberate pe numele cet. Liza
Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din 21.04.2004 si autorizatia de
construire nr. 70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe numele cet. Stavila Vitalie;
certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si autorizatia de construire nr.
08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet. Gingureanu Maia; certificatul de
urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia de construire nr. 02/2004 din
20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala; certificatul de urbanism nr. 05/2006
din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr. 98/2006 din 26.12.2006 eliberate pe
numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006
eliberatd pe numele cet. Nichitici Viorel; autorizatia de constructie nr. 38/2006 din
06.06.2006 eliberata pe numele cet. Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructie
nr. 21/2002 din 26.06.2002 eliberatd pe numele cet. Naduh Ion; autorizatia de
constructie nr.11/2003 din 14.07.2003 eliberatd pe numele cet. Cojocara Efimia;
autorizatia de constructie nr. 34/2004 din 23.06.2004 eliberatda pe numele cet. Iscra
Ecaterina; autorizatia de constructie nr.56/2004 din 21.08.2004 eliberata pe numele
cet. Palii Nina; autorizatia de constructie nr.06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe
numele cet. Galoi Alexandru; autorizatia de constructie nr.36/2005 din 29.06.2005
eliberatd pe numele cet. Mihai Ion; autorizatia de constructie nr.22/2003 din
06.11.2003 eliberata pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr.
35/2004 din 23.06.2004 eliberata pe numele cet. Zgardan lon.

9.1.2. Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de
constituire ilegal eliberate de catre ex - primarul com. Stauceni Dragomir lon a fost
efectuatd proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie locativa individuala in
cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul com.Stauceni, a fost
decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafata de 4,246 ha astfel, generand
excluderea ilegalda a terenurilor aflate in proprietatea cetatenilor nominalizati din
circuitul agricol fara compensarea pierderilor cauzate de schimbarea destinatiei
agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari intereselor
publice ocrotite de lege in marime de 2 546 521 lei, ceea ce constituie urmari grave.

9.2. Tot el, Dragomir lon, activand in functia de Primar al com. Stauceni, mun.
Chisinau, in aceleasi circumstante, fiind responsabil potrivit prevederilor pct.6 lit.c)
si pct.42 lit.c) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism §i autorizarea
constituirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor” aprobat prin Hotararea
Guvernului nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si
autorizatiei de construire pentru dsfasurarea constructiilor locative individuale
proprietate privata situata in intravilanul comunei, stiind cu certitudine despre faptul
aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren amplasat in preajma traseului
Chisinau - Orhei din com. Stauceni, contrar prevederilor art.8 Cod Funciar adica in
lipsa unei hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
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schimbarii destinatiei agricole a terenurilor, contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a
Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,privind pretul normativ si modul de vanzare-
cumpdrare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor
cauzate de excluderea terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricola
depasindu-si vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si
atributiile acordate in competentd exclusiva Guvernului Republicii Moldova, in
perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de urbanism si
autorizatii de constituire urmatorilor agenti economici: certificatul de urbanism nr.
21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de construire nr. 16/2003 din 29.08.2003
eliberate SC ,,Magand-Com” SRL; certificatul de urbanism nr. 89/2001 din
06.11.2001 si autorizatia de construire nr. 26/2002 din 02.08.2002 eliberate cet.
Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr.71/2005 din 10.10.2005 si
certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 eliberate cet. Japalau Ion;
certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de construire nr.
13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM ,,Agropiese-TGR” SRL; autorizatia de
construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberata de Strajescu; certificatul de
urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr. 09/2002 din
23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism nr. 36/2006 din
28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism nr. 38/2005 din
11.04.2005 si autorizatia de construire nr. 72/2005 din 10.10.2005 eliberate SRL
,Sorinlux” in consecinta, autorizatiille de construire si certificatele de urbanism
ilegal semnate si eliberate de catre ex-primarul corn. Stauceni Dragomir lon, au
permis proiectarea si desfdasurarea lucrarilor de constructie a unor obiecte imobile
utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangentd cu procesul agricol) insa
amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat excluderea
ilegala a acestora din circuitul agricol, fara compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari,/intereselor publice ocrotite de lege in marime de 867 768,26 lei,
ceea ce constituie urmdri grave.

In pofida faptului cd Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotarari de Guvern in acest sens,
reiesind din incélcarile comise de catre lon Dragomir la eliberarea documentatiei de
urbanism si amenajarea teritoriului si de procedura schimbarii destinatiei terenului,
0 astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.

9.2.1. Astfel, instanta de apel a constatat ca, Dragomir lon a comis contraventia
previzutd la art.174?® din Codul cu privire la contraventiile administrative din
29.03.1985, savarsirea de catre o persoana cu functie de raspundere a unei actiuni
care depaseste in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege si
care contravine intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice sau juridice, in cazul In care aceasta nu constituie o infractiune.

9.3. Subsecvent, instanta de apel a constatat ca Cucereanu lgor, activand in
functia de inginer - arhitect in cadrul Primariei corn. Stauceni adica fiind persoana
cu functie de raspundere careia prin numire i-au fost acordate permanent drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice si a actiunilor
administrative de dispozitie, si anume de a elibera beneficiarilor caror li s-a atribuit
teren pentru constructia casei de locuit particulare documentatia respectiva totodata
purtand raspunderea pentru corectitudinea ei, de a elibera cetatenilor certificate de
stabilire a regimului urban, certificat de urbanism si autorizatii de construire, fiind
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responsabil potrivit prevederilor pct.6 lit.c) si pct42 lit.c) al Regulamentului
Lprivind certificatul de urbanism si autorizarea construirii sau desfiintarii
constructiilor si amenajarilor” aprobat prin Hotararea Guvernului nr.360 din
18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si autorizatiei de construire
pentru desfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privata situate in
intravilanul comunei, si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod funciar, de competentd exclusiva a Guvernului
este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor n modul prevazut de lege.

In baza Hotararii Guvernului nr.753 din 08 august 1997 ,,cu privire la atribuirea
terenurilor” Primariei com.Stauceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricola pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul com. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmatorul continut: ,,se accepta amplasarea cartierului locativ pe terenul pe
terenul cu suprafata totala de 44 ha din extravilanul com. Stauceni atribuit anterior,
in proiectarea privata in temeiul art.82 Cod Funciar, ca gradini cetatenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisinau”.

Astfel, din continutul acestei decizii rezultd ca consiliul com. Stauceni a acceptat
schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricold in destinatie pentru
constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceastd prerogativa ii
revine 1n exclusivitate Guvernului.

In acest context, cet. Cucereanu Igor activand in calitate de inginer - arhitect in
cadrul Primariei com. Stauceni mun. Chisinau, cunoscand cu certitudine despre
faptul aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre
inexistenta unei Hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
schimbarii destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art. 12 alin.
(2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare-
cumparare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate
de schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatind la faptul cd Decizia nr.
6/23 adoptatd de catre Consiliul com. Stduceni nu continea careva referiri la
eliberarea certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate
in circuitul agricol, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale
de serviciu si asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusiva Guvernului
Republicii Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate
de urbanism si autorizatii de construire persoanelor care defin in proprietate
terenurile agricole in sectorul cu nr cadastral 315300, dupa cum urmeaza:
certificatul de urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr.
16/2007 din 10.04.2007 eliberate pe numele cet. Toma Sergiu; certificatul de
urbanism nr. 62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/2006
eliberate pe numele cet. Misnei Tatiana; certificatul de urbanism nr. 04/2005 din
14.01.2005 si autorizatia de construire nr. 43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe
numele cet.Patragscu Tatiana; certificatul de urbanism nr. 31/2006 din 10.04.2006 si
autorizatia de construire nr. 35/2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet.
Furgalova Madlena; certificatul de urbanism nr.124/2005 din 30. 08.2005 si
autorizatia de construire nr. 34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet.
Sevelkina Tatiana; certificatul de urbanism nr. 78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia
de construire nr. 32/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei;
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certificatul de urbanism nr. 44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr.
50/2005 din 28.07.2005 eliberate pe numele cet. Tripadaus Anatolie; certificatul de
urbanism nr. 43/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 39/2005 din
05.07.2005 eliberate pe numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr.
66/2002 din 22.12.2002 si autorizatia de construire nr. 81 /2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet.Frunza Tudor; certificatul de urbanism nr. 70/2003 din
30.12.2003 si autorizatia de construire nr. 33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe
numele Tiganas Oxana; certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si
autorizatia de construire nr. 18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov
Oleg; certificatul de urbanism nr. 98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de
construire nr. 11/2005 din 18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul
de urbanism nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38 2005 din
04.07.2005 eliberate pe numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr.
109/2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. 12/2005 din 21.04.2005
eliberate pe numele cet. Gutu Serghei; certificatul de urbanism nr. 91/2004 din
30.07.2004 si autorizatia de construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe
numele cet. Dicusar Valentin; certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004
si autorizatia de construire nr. 75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet.
Ivanov Denis; certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de
construire nr. 42/2005 din 11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon; certificatul
de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. 58/2005 din
12.08.2005 eliberate pe numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de urbanism nr.
23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. 82/2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet. Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr. 29/2005 din
28.03.2005 si autorizatia de construire nr. 40/2005 din 07.07.2005 eliberate pe
numele cet. Cebotarev Vladimir; certificatul de urbanism nr. 119/2005 din
22.08.2005 si autorizatia de construire nr. 78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. Maris Mihail; certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si
autorizatia de construire nr. 82/2005 din 31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur
Zinaida; certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de
construire nr. 45/2005 din 20.07.2005 eliberate pe numele cet. Untu Nina;
certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr.
21/2003 din 01.10.2003 eliberate pe numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de
urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003 s1 autorizatia de construire nr. 06/2004 din
02.04.2004 eliberate pe numele cet. Placinta Tudor; certificatul de urbanism nr.
56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. 40/2004 din 01.07.2004
eliberate pe numele cet. Bocancea-Rusu Ludmila; certificatul de urbanism nr.
47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 12/2004 din 11.05.2004
eliberate pe numele cet. Trofimova Ludmila; certificatul de urbanism nr. 46/2003
din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. Breahna Pavel; certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si
autorizatia de construire nr. 50/2004 eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie;
certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr.
52/2004 din 30.07.2004 eliberate pe numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de
urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia de construire nr. 30/2004 din
18.06.2004 eliberate pe numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr.
06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004
eliberate pe numele cet. Liza Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din
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21.04.2004 si autorizatia de construire nr.70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe
numele cet. Stavila Vitalie; certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si
autorizatia de construire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet.
Gingureanu Maia; certificatul de urbanism nr.28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia
de construire nr. 02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala;
certificatul de urbanism nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr.
98/2006 din 26.12.2006 eliberate pe numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de
constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006 eliberatda pe numele cet. Nichitici Viorel;
autorizatia de constructie nr. 38/2006 din 06.06.2006 eliberatd pe numele cet.
Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructic nr. 21/2002 din 26.06.2002
eliberata pe numele cet. Naduh Ion; autorizatia de constructie nr. 11/2003 din
14.07.2003 eliberata pe numele cet. Cojocaru Efimia; autorizatia de constructie nr.
34/2004 din 23.06.2004 eliberatda pe numele cet. Iscra Ecaterina; autorizatia de
constructie nr. 56/2004 din 21.08.2004 eliberata pe numele cet. Palii Nina;
autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe numele cet. Galoi
Alexandru; autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005 eliberata pe
numele cet. Mihai Ion; autorizatia de constructie nr.22/2003 din 06.11.2003
eliberatd pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr. 35/2004 din
23.06.2004 eliberatd pe numele cet. Zgardan lon.

9.3.1. Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de
constituire ilegal eliberate de catre inginerul - arhitect al Primariei corn. Stauceni
Cucereanu Igor a fost efectuatd proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie
locativa individuala in cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul corn.
Stauceni, a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafata de 4,246 ha astfel,
generand excluderea ilegala a terenurilor aflate in proprietatea cetatenilor
nominalizati din circuitul agricol fara compensarca pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari intereselor publice ocrotite de lege in marime de 2 546 521 lei,
ceea ce constituie urmari grave.

9.4. Tot el, Cucereanu lon, activand in calitate de inginer - arhitect in cadrul
Primariei corn. Stauceni, mun. Chisindu, 1n aceleasi circumstante, fiind responsabil
potrivit prevederilor pct.6 lit.c) si pct.42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul
de urbanism i autorizarea constituirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor"
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru eliberarea
certificatului de urbanism si autorizatiei de construire pentru dsfasurarea
constructiilor locative individuale proprietate privata situata in intravilanul comunei,
stiind cu certitudine despre faptul aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren
amplasat in preajma traseului Chisinau - Orhei din corn. Stauceni, contrar
prevederilor art.8 Cod Funciar adica in lipsa unei hotarari adoptate de catre
Guvernul Republicii Moldova 1n vederea schimbarii destinatiei agricole a
terenurilor, contrar prevederilor art.12 alin.(2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997
,,privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului” care prevede
obligativitatea compensarii pierderilor cauzate de excluderea terenurilor din
categoriile de terenuri cu destinatie agricold, depasindu-si vadit limitele drepturilor
si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si atributiile acordate in competenta
exclusiva Guvernului Republicii Moldova, in perioada anilor 2002- 2006, a semnat
si a eliberat certificate de urbanism si autorizatii de constituire urmatorilor agenti
economici: certificatul de urbanism nr. 21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de
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construire nr. 16/2003 din 29.08.2003 eliberate SC,,Magand-Com” SRL; certificatul
de urbanism nr. 89/2001 din 06.11.2001 si autorizatia de construire nr. 26/2002 din
02.08.2002 eliberate cet. Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr. 71/2005
din 10.10.2005 si certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 eliberate cet.
Japalau Ion; certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de
construire nr. 13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM ,,Agropiese-TGR” SRL;
autorizatia de construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberata cet. Strajescu;
certificatul de urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr.
09/2002 din 23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism
nr.36/2006 din 28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism
nr.38/2005 din 11.04.2005 si autorizatia de construire nr. 72/2005 din 10.10.2005
eliberate SRL ,,Sorinlux”; in consecinta, autorizatiile de construire si certificatele de
urbanism ilegal semnate si eliberate de catre inginerul-arhitect corn. Stauceni
Cucereanu lIgor, au permis proiectarea si desfasurarea lucrarilor de constructie a
unor obiecte imobile utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangenta cu procesul
agricol) insd amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat
excluderea ilegald a acestora din circuitul agricol, fard compensarea pierderilor
cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in
proportii deosebit de mari, intereselor publice ocrotite de lege in marime de 867
768,26 lei, ceea ce constituie urmari grave.

in pofida faptului cd Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotarari de Guvern in acest sens,
reiesind din incalcarile comise de catre Cucereanu Igor la eliberarea documentatiei
de urbanism si amenajarea teritoriului §i de procedura schimbarii destinatiei
terenului, o astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.

9.4.1. Astfel, instanta de apel a constatat ca, Cucereanu Igor a comis
contraventia previzutd la art.174%® din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, savarsirea de catre o persoana cu functie de
raspundere a unei actiuni care depaseste In mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege si care contravine intereselor publice sau drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care
aceasta nu constituie o infractiune.

9.5. Fiind audiati inculpatii Cucereanu Igor si Dragomir lon, martorii Sapojnic
Alexandru, Cebotari Valeriu, Raileanu Alexandru, Bacov Vasile, Sava Constantin,
Doru Nicolae, Motelica Gheorghe, Ganta Efim, Chiricenco Anatolie, Japalau Ion,
Ribalco Alexei, Golopeatov Oleg, Placintda Tudor, Condur Anatolie, Tonu lon,
Furgalova Madlena, Maris Mihail, Scripniciuc Svetlana, Ursu Constantin, Stepaniuc
Tatiana, Morosan Roman, Magalu Andrei, Isacov Alina, Patrascu Anatolie, Ureche
Lilian, Cojocaru Efimia, Naduh lon, Misnei llarion, Sevelkin Igor, Toma Serghei,
Dicusar Aurelia, Lupu Ludmila, Breahna Pavel, Prodan Anatolie, analizand aceste
declaratii prin prisma prevederilor art.101 Cod de procedura penala, din punct de
vedere al pertinentii, concludentii si utilitatii lor le-a apreciat ca fiind veridice, utile,
consecvente din care indubitabil stabileste vinovatia inculpatilor Dragomir Ion si
Cucereanu Igor in comiterea contraventiei prevazute de art.174?® din Codul cu
privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, si anume, sdvdrsirea de
cdtre o persoand cu functie de raspundere a unei actiuni care depaseste in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege si care contravine

45



intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
fizice sau juridice, in cazul in care aceasta nu constituie o infractiune.

Subsecvent, instanta de apel a considerat ca, vinovatia inculpatilor in comiterea
contraventiei administrative previzute de art.174?® din Codul cu privire la
contraventiile administrative din 29.03.1985, savarsirea de catre o persoana cu
functie de raspundere a unei actiuni care depaseste in mod vadit limitele drepturilor
si atributiilor acordate prin lege si care contravine intereselor publice sau drepturilor
si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care
aceasta nu constituie o infractiune, se mai probeaza si prin urmatorul sistem de acte
si documente acumulate si administrate in cadrul urmaririi penale cum ar fi,
conform Deciziei nr. 348 din 11.09.1997 adoptata de catre Primaria corn. Stauceni
terenurile in cauza au fost atribuite n baza art. 82 Cod Funciar locuitorilor Primariei
corn. Stauceni cu eliberarea titlurilor provizorii a detinatorilor de terenuri; ulterior,
potrivit Deciziei nr.7 a Consiliului com.Stauceni din 25.05.2000, a fost sistematizata
si proiectata suprafata de 44 ha (din cele 139 ha) pentru constructia locativa
individuala din motivul epuizarii terenurilor destinate dezvoltarii sociale a
localitatii. In baza deciziei mentionate Primiria com. Stiuceni incheie cu SRL
,Maistrii” contractele nr. 06/00 din 06.06.2000 si nr. 10/00 din 10.06.2000 pentru
elaborarea planului general al masivului cu suprafata de 44 ha iar la 02.11.2000
planul preliminar de proiectare a acestui masiv a fost elaborat si coordonat cu
institutiile si serviciile necesare. La 06.02.2003 Consiliul Comunal Stauceni adopta
Decizia nr. 1/23 in baza careia a fost acceptata amplasarea cartierului locativ pe
terenul cu suprafata totald de 44 ha din extravilanul corn. Stauceni care a fost
atribuit anterior si schimbarea destinatiei agricole in teren pentru constructia caselor
de locuit particulare cu ulterioara lor includere in hotarul mun. Chisinau; Scrisoarea
nr. 187 din 23 iulic 2003 adresata Guvernului Republicii Moldova si Agentiei
Relatii Funciare si Cadastru solicitd informatia cu referinta la preturile si tarifele
care se aplica la efectuarea schimbului destinatiei agricole a terenurilor (pentru
constructia caselor individuale); Potrivit raspunsului nr. 3601/1205 la demersul
mentionat expediat in adresa Primariei corn. Stauceni la 25 iulie 2003 de catre
Agentia de Stat Relatii Funciare si Cadastru, pentru constructia caselor individuale
in extravilanul comunei este necesar de a schimba destinatia terenurilor conform
prevederilor art. 71 Cod Funciar, de a elabora proiectul general de urbanism pe
suprafata concretd precum si de a compensa pierderile cauzate de excluderea
terenurilor din categoria terenurilor cu destinatie agricola conform art. 12 pct. 3 al
Legii nr. 1308 din 25.07.1997 ,privind pretul normativ si modul de vanzare -
cumparare a pamantului” reiesind din suprafata concreta care se atribuie sub
constructie conform proiectului preliminar; Scrisoarea nr. 36-01/24 din 06.01.2005
al Agentiei Relatii Funciare si Cadastru, unde se spune ca careva Hotarire adoptata
de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbarii destinatiei agricole a
sectorului cu suprafata de 44 ha din corn. Stauceni nu existd; Actul reviziei
economico - financiare tematice din 20 ianuarie 2006, contrar prevederilor art. 8, 9
si 71 Cod Funciar a fost efectuatd schimbarea destinatiei agricole a terenurilor in
terenuri pentru constructii locative individuale iar contrar prevederilor art. 9 si 12 a
Legii nr. 1308 - XIII din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare -
cumparare a pamantului”, la eliberarea autorizatiilor de constructie nu au fost
calculate si achitate pierderile agricole la schimbarea destinatiei suprafetei de 44 ha
in com. Stauceni, in marime de 1 548 629 lei; Decizia nr. 1/1 din 26 ianuarie 2006 a
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Consiliului corn. Stauceni unde au fost aprobate modificarile in planul general al
Asociatiei ,,ABCI Bucovina" si s-a aprobat suprafata totald pentru constructia
caselor de locuit individuale in marime de 5,8 ha (din cele 44 ha) iar suprafata unica
a terenului destinatd constructiei caselor de locuit individuale a fost stabilitd in
mirime de 0,0306 ha pentru fiecare proprietar. In legitura cu adoptarea Deciziei
nominalizate mai-sus, de catre membrii asociatiei ,,ABCI Bucovina” a fost exprimat
acordul referitor la indeplinirea Deciziei nr. 1/1 din 26.01.2006 in ceia ce fine
respectarea parametrilor suprafetei de 0,0306 ha la constructia caselor de locuit si la
achitarea pierderilor agricole pentru suprafata mentionata, conform legislatiei in
vigoare. La 26 ianuarie 2006 Consiliul Comunal Stauceni adopta Decizia nr. 1/2
prin care a fost anulatd Decizia nr. 1/23 din 06.02.2003 ,,cu privire la schimbarea
destinatiei terenului proprietate privata (gradini) in teren pentru constructia caselor
de locuit individuale”, iar in baza Deciziei nr. 1/3 din 26 ianuarie 2006 s-a decis de a
accepta propunerea privind schimbarea destinatiei terenurilor cu destinatia ,,gradini”
in terenuri pentru ,,constructie locativa”; Actul controlului tematic efectuat la
Primaria corn. Staucemi din 17.07.2007, conform caruia actualmente 41 de
proprietari de teren cu destinatie agricold din cartierul locativ ,,ABCI BUCOVINA”
dispun de certificate de urbanism si autorizatii de construire eliberate in lipsa unei
Hotarari de Guvern in vederea schimbarii destinatiei agricole a terenurilor iar in
urma precalculului prejudiciului cauzat intereselor publice in urma eliberarii
documentatiei nominalizate s-a constatat cd marimea pierderilor legate de
schimbarea destinatiei agricole o constituie suma de 2 546 521 lei; procesul - verbal
de examinare a documentelor - certificate de urbanism si autorizatii de construire
proprietarilor de terenuri in cartierul locativ ,,ABCI BUCOVINA” din 10 aprilie
2007; Scrisoarea nr. 116/8776 expediatd de catre Primaria mun. Chisinau in adresa
organului de urmarire penald la 17.01.2006, unde Consiliul mun. Chisindu n-a
adoptat nici o decizie referitor la schimbarea destinatiei terenurilor agricole
(proprietate privatd) cu suprafata de 44 ha din extravilanul corn. Stauceni, pentru
amplasarea constructiilor locative particulare. Concomitent, organele administratiei
publice locale a corn. Stduceni n-au adresat nici un demers catre Consiliului mun.
Chisinau iar referitor la examinarea Deciziei nr. 1/23 din 06.02.2003 a Consiliului
corn. Stauceni cu privire la schimbai-ea destinatiei agricole a terenului proprietate
privatd (gradini) in teren pentru constructia caselor de locuit particulare; conform
scrisorii nr. 1020-1022 din 30.11.2006 expediate in adresa Guvernului Republicii
Moldova de catre Agentia pentru Constructii si Dezvoltare, a Teritoriului in legatura
cu situatia creata in jurul imobilelor amplasate 1n cop. Stauceni din preajma traseului
Chisinau-Orhei, aceste obiecte sunt construite sau se afld in faza de constructii pe
terenuri agricole cu o bonitate de 68 puncte, cu incalcari a legislatiei in vigoare;
Conform scrisorii nr. 36-01/703 din 17.04.2007 expediata in adresa organului de
urmarire penala de catre Agentia Relatii Funciare si Cadastru, destinatia agricola a
terenurilor ce apartin agentilor economici din preajma traseului Chisinau-Orhei din
com. Stauceni, nu a fost modificatd in modul stabilit prin Hotarare de Guvern iar
marimea totald a pierderilor sectorului agrar constituie 867 768,63 lei. Totodata,
excluderea terenurilor agricole pentru amplasarea obiectivului ,,Expozitie
permanenti a tehnicii agricole” a IM ,,Agropiese TGR” este cauzati de necesitatea
compensarii pierderilor sectorului agrar, deoarece obiectul imobil in cauza nu este
unul agricol ci comercial.
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9.5.1. Instanta de apel, analizind si apreciind sistemul de acte acumulate si
administrate in cadrul urmaririi penale, prin prisma prevederilor art.101 Cod de
procedura penald, din punct de vedere al pertinentii, concludentii si utilitatii lor le-a
apreciat ca fiind dobandite cu respectarea normelor de procedurd, fiind pertinente,
concludente, utile, care coroboreaza intre ele, dar si cu declaratiile martorilor, din
care indubitabil se atesta vinovatia lui Dragomir Ion si Cucereanu Igor in comiterea
contraventiei administrative previzute la art.174%2 din Codul cu privire la
contraventiile administrative din 29.03.1985, savarsirea de catre o persoand cu
functie de raspundere a unei actiuni care depaseste in mod vadit limitele drepturilor
si atributiilor acordate prin lege si care contravine intereselor publice sau drepturilor
si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care
aceasta nu constituie o infractiune

In aceasta ordine de idei, instanta de apel din probele administrate a stabilit ca
Dragomir Ion activand in baza hotararii Judecatorii Riscani mun. Chisindu nr.2-
1941/2003 din 13 1unie 2003 in functie de primar al com. Stauceni mun. Chiginau
fiind persoana cu 1nalta functie de raspundere careia prin alegerea si stipularea legii
I-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor
autoritatii publice, a actiunilor administrative de dispozitic si organizatorico-
economice stabilite de art.34 alin.(1) litj), alin.(2) lit.h) a Legii nr.123 din
18.03.2003 ,,privind administratia publica locald” si anume de a reprezenta in
raporturi juridice statul in calitate de persoana juridicd, de a efectua inventarierea
bunurilor din domeniul public si cel privat al statului si de a le administra in limitele
competentei, de a elibera autorizatiile prevazute de lege, fiind responsabil potrivit
prevederilor pct.6 lit.c) si pct.42 lit.c) a Regulamentului ,,privind certificatul de
urbanism §i autorizarea construirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor”
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea
certificatului de urbanism si a autorizatiei de construire pentru desfasurarea
constructiilor locative individuale proprietate privata situate in intervalul comunei,
si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod Funciar, de competenta exclusiva a Guvernului
este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor 1n modul prevazut de lege.

In baza Hotararii Guvernului nr.753 din 08 august 1997 ,,cu privire la atribuirea
terenurilor” Primadriei corn. Stauceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricola pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul corn. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmdtorul continut: ,,se acceptda amplasarea cartierului locativ pe terenul pe
terenul cu suprafata totala de 44 ha din extravilanul corn. Stauceni atribuit anterior,
in proiectarea privata in temeiul art. 82 Cod Funciar, ca gradini cetatenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisinau”.

Astfel, din continutul acestei decizii rezulta ca consiliul com. Stauceni a acceptat
schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricolda in destinatie pentru
constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceasta prerogativa fi
revine in exclusivitate Guvernului.

In acest context, in perioada anilor 2002-2006, cet. Ion Dragomir activand in
functie de Primar al com. Stauceni mun. Chisinau, cunoscand cu certitudine faptul
aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre inexistenta
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unei Hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbarii
destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a Legii
nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare - cumparare a
pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate de
schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatind la faptul ca Decizia nr. 6/23
adoptata de catre Consiliul com. Stauceni nu continea careva referiri la eliberarea
certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate in circuitul
agricol, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu
si asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusivd Guvernului Republicii
Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de
urbanism si autorizatii de construire persoanelor care detin In proprietate terenuri
agricole in sectorul cu numarul cadastral 315300, dupa cum urmeaza: certificatul de
urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr. 16 2007 din
10.04.2007 eliberate pe numele cet. Toma Sergiu; certificatul de urbanism nr.
62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/2006 eliberate pe numele
cet. Misnei Tatiana; Certificatul de urbanism nr. 04/2005 din 14.01.2005 si
autorizatia de construire nr. 43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe numele
cet.Patrascu Tatiana; certificatul de urbanism nr. 31/2006 din 10.04.2006 si
autorizatia de construire nr. 35 2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet.
Furgalova Madlena; certificatul de urbanism nr. 124/2005 din 30. 08.2005 si
autorizatia de construire nr. 34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet.
Sevelkina Tatiana; certificatul de urbanism nr. 78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia
de construire nr. 32/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei;
certificatul de urbanism nr. 44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr.
50/2005 din 28.07.2005 eliberate pe numele cet. Tripadaus Anatolie; certificatul de
urbanism nr. 43/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 39/2005 din
05.07.2005 eliberate pe numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr.
66/2002 din 22.12.2002 si autorizatia de construire nr. 81/2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet.Frunza Tudor; certificatul de urbanism nr. 70/2003 din
30.12.2003 si autorizatia de construire nr. 33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe
numele Tiganas Oxana; certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si
autorizatia de construire nr. 18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov
Oleg; certificatul de urbanism nr. 98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de
construire nr. 11/2005 din 18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul
de urbanism nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38/2005 din
04.07.2005 eliberate pe numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr.
109/2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. 12/2005 din 21.04.2005
eliberate pe numele cet. Gutu Serghei; certificatul de urbanism nr. 91/2004 din
30.07.2004 si autorizatia de construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe
numele cet. Dicusar Valentin; certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004
si autorizatia de construire nr. 75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet.
Ivanov Denis; certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de
construire nr. 42/2005 din 11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon; certificatul
de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. 58/2005 din
12.08.2005 eliberate pe numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de urbanism nr.
23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. 82/2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet. Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr. 29/2005 din
28.03.2005 si autorizatia de construire nr. 40/2005 din 07.07.2005 eliberate pe

49



numele cet. Cebotarev Vladimir; certificatul de urbanism nr. 119/2005 din
22.08.2005 si autorizatia de construire nr. 78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. Maris Mihail; certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si
autorizatia de construire nr. 82/2005 din 31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur
Zinaida; certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de
construire nr. 45/2005 din 20.07.2005 eliberate pe numele cet. Untu Nina;
certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr.
21/2003 din 01.10.2003 eliberate pe numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de
urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003 si autorizatia de construire nr. 06/2004 din
02.04.2004 eliberate pe numele cet. Placinta Tudor; certificatul de urbanism nr.
56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. 40/2004 din 01.07.2004
eliberate pe numele cet. Bocancea-Rusu Ludmila; certificatul de urbanism nr.
47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 12/2004 din 11.05.2004
eliberate pe numele cet. Trofimova Ludmila; certificatul de urbanism nr. 46/2003
din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. Breahna Pavel; certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si
autorizatia de construire nr. 50/2004 eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie;
certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr.
52/2004 din 30.07.2004 eliberate pe numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de
urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 si autorizatia de construire nr. 30/2004 din
18.06.2004 eliberate pe numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr.
06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia de construire nr. 26/2004 din 09.06.2004
eliberate pe numele cet. Liza Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din
21.04.2004 si autorizatia de construire nr. 70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe
numele cet. Stavila Vitalie; certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si
autorizatia de construire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet.
Gingureanu Maia; certificatul de urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia
de construire nr. 02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala;
certificatul de urbanism nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr.
98/2006 din 26.12.2006 eliberate pe numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de
constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006 eliberata pe numele cet. Nichitici Viorel;
autorizatia de constructie nr. 38/2006 din 06.06.2006 ecliberatd pe numele cet.
Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructie nr. 21/2002 din 26.06.2002
eliberatd pe numele cet. Naduh lon; autorizatia de constructie nr. 11/2003 din
14.07.2003 eliberata pe numele cet. Cojocara Efimia; autorizatia de constructie nr.
34/2004 din 23.06.2004 eliberata pe numele cet. Iscra Ecaterina; autorizatia de
constructie nr. 56/2004 din 21.08.2004 eliberata pe numele cet. Palii Nina;
autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe numele cet. Galoi
Alexandru; autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005 eliberatd pe
numele cet. Mihai lon; autorizatia de constructic nr. 22/2003 din 06.11.2003
eliberatd pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr. 35/2004 din
23.06.2004 eliberata pe numele cet. Zgardan lon.

9.5.2. Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de
constituire ilegal eliberate de catre ex - primarul com. Stauceni lon Dragomir a fost
efectuatd proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie locativa individuala in
cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul corn. Stiuceni, a fost
decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafata de 4,246 ha astfel, generdnd
excluderea ilegala a terenurilor aflate in proprietatea cetatenilor nominalizati din
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circuitul agricol fara compensarea pierderilor cauzate de schimbarea destinatiei
agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii deosebit de mari
intereselor publice ocrotite de lege in marime de 2 546 521 lei, ceea ce constituie
urmari grave.

Tot el, Dragomir lon, activand in functia de Primar al com. Stauceni, mun.
Chisinau, in aceleasi circumstante, fiind responsabil potrivit prevederilor pct. 6 lit.
c) si pct. 42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea
constituirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor" aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si
autorizatiei de construire pentru dsfagurarea constructiilor locative individuale
proprietate privata situatd in intravilanul comunei, stiind cu certitudine despre faptul
aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren amplasat in preajma traseului
Chisinau - Orhei din com. Stauceni, contrar prevederilor art.8 Cod Funciar adica in
lipsa unei hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
schimbarii destinatiei agricole a terenurilor, contrar prevederilor art. 12 alin. (2) a
Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,privind preful normativ si modul de vanzare-
cumpdrare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor
cauzate de excluderea terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricolad
depasindu-si vadit limitele drepturilor si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si
atributiile acordate in competentd exclusiva Guvernului Republicii Moldova, in
perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate de urbanism si
autorizatii de constituire urmatorilor agenti economici: certificatul de urbanism nr.
21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de construire nr. 16/2003 din 29.08.2003
eliberate SC ,,Magand-Com” SRL; certificatul de urbanism nr. 89/2001 din
06.11.2001 si autorizatia de construire nr. 26/2002 din 02.08.2002 cliberate cet.
Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr.71/2005 din 10.10.2005 si
certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 ecliberate cet. Japalau Ion;
certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de construire nr.
13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM , Agropiese-TGR” SRL; autorizatia de
construire nr. 41/2005 din 08.07.2005 eliberata de Strajescu; certificatul de
urbanism nr. 10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr. 09/2002 din
23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism nr. 36/2006 din
28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism nr. 38/2005 din
11.04.2005 si autorizatia de construire nr. 72/2005 din 10.10.2005 eliberate SRL
,Sorinlux” in consecinta, autorizatiille de construire si certificatele de urbanism
ilegal semnate si eliberate de catre ex-primarul corn. Stduceni Dragomir lon, au
permis proiectarea si desfdsurarea lucrarilor de constructie a unor obiecte imobile
utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangentd cu procesul agricol) insa
amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat excluderea
ilegald a acestora din circuitul agricol, fara compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari,/intereselor publice ocrotite de lege in marime de 867 768,26 lei,
ceea ce constituie urmari grave.

In pofida faptului cd Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotarari de Guvern 1n acest sens,
reiesind din incalcarile comise de cétre Ion Dragomir la eliberarea documentatiei de
urbanism si amenajarea teritoriului si de procedura schimbarii destinatiei terenului,
0 astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.
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9.6. Astfel, instanta de apel a constatat ca, Dragomir Ion a comis contraventia
previzutid la art.174?® din Codul cu privire la contraventiile administrative din
29.03.1985, savarsirea de catre o persoana cu functie de rdspundere a unei actiuni
care depaseste in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege si
care contravine intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care aceasta nu constituie o infractiune, or
conform Hotararii Curtii Constitutionale nr.22 din 27 iunie 2017, se declara
neconstitutional textul ,,intereselor publice sau” din alineatul (1) al articolului 328
Cod penal nr.985-XV din 18 aprilie 2002, iar, ulterior, prin Hotararea Curtii
Constitutionale nr.22 din 1 octombrie 2018, s-a declarat neconstitutional articolul
328 alin. (3) lit.d) Cod penal, adoptat prin Legea nr. 985 din 18 aprilie 2002.

Totodata, prin rechizitoriu, (f.d.286, vol. XV), inculpatului i s-a incriminat,
»savarsirea repetatd de actiuni ce depdsesc in mod vadit limitatele drepturilor si
atributiilor acordate prin Lege, prin care au fost cauzate daune in proportii deosebit
de mari, ,,intereselor publice”, soldate cu urmari grave.

La fel, din probele administrate si apreciate de instanta s-a stabilit indubitabil ca
Cucereanu lgor, activand in functia de inginer - arhitect in cadrul Primariei com.
Stauceni adica fiind persoana cu functie de raspundere careia prin numire i-au fost
acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii
publice si a actiunilor administrative de dispozitie, si anume de a elibera
beneficiarilor caror li s-a atribuit teren pentru constructia casei de locuit particulare
documentatia respectiva totodata purtand raspunderea pentru corectitudinea ei, de a
elibera cetatenilor certificate de stabilire a regimului urban, certificat de urbanism si
autorizatii de construire, fiind responsabil potrivit prevederilor pct. 6 lit. ) si pct. 42
lit. ¢) al Regulamentului ,,privind certificatul de urbanism si autorizarea construirii
sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor” aprobat prin Hotdrarea Guvernului
nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea certificatului de urbanism si autorizatiei de
construire pentru desfasurarea constructiilor locative individuale proprietate privata
situate 1n intravilanul comunei, si-a depasit atributiile de serviciu in urmatoarele
circumstante:

Conform prevederilor art.8 Cod funciar, de competenta exclusiva a Guvernului
este stabilirea si schimbarea destinatiei terenurilor in modul prevazut de lege.

in baza Hotirarii Guvernului nr.753 din 08 august 1997 ,,cu privire la atribuirea
terenurilor” Primadriei com. Stduceni i-au fost transmise in fondul de rezerva 139 ha
de pamant cu destinatia agricola pentru majorarea locurilor individuale ale
locuitorilor din satele Stauceni si Goianul Nou.

Ulterior, la 06 februarie 2003 Consiliul com. Stauceni a adoptat Decizia nr. 6/23
cu urmdtorul continut: ,,se acceptd amplasarea cartierului locativ pe terenul pe
terenul cu suprafata totald de 44 ha din extravilanul com. Stauceni atribuit anterior,
in proiectarea privata in temeiul art. 82 Cod Funciar, ca gradini cetatenilor din com.
Stauceni si schimbarea destinatiei in teren pentru constructia caselor de locuit
particulare conform planului anexat, cu ulterioara includere in hotarul or. Chisinau”.

Astfel, din continutul acestei decizii rezultd ca consiliul com. Stauceni a acceptat
schimbarea destinatiei la 44 ha teren din destinatia agricolda in destinatie pentru
constructie, insd nu a schimbat destinatia terenului deoarece aceasta prerogativa ii
revine 1n exclusivitate Guvernului.

9.7. In acest context, cet.Cucereanu Igor activand in calitate de inginer - arhitect
in cadrul Primadriei com. Stauceni mun. Chisindu, cunoscand cu certitudine despre
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faptul aflarii suprafetei de 44 ha de teren in circuitul agricol precum si despre
inexistenta unei Hotarari adoptate de catre Guvernul Republicii Moldova in vederea
schimbarii destinatiei agricole a acestor terenuri , contrar prevederilor art.12 alin.(2)
a Legii nr.1308 din 25.07.1997 ,,privind pretul normativ si modul de vanzare-
cumpdrare a pamantului” care prevede obligativitatea compensarii pierderilor legate
de schimbarea destinatiei agricole a terenurilor, necatind la faptul cd Decizia nr.
6/23 adoptatd de catre Consiliul com. Stduceni nu confinea careva referiri la
eliberarea certificatelor de urbanism si autorizatiilor de construire pe terenuri aflate
in circuitul agricol, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor sale
de serviciu si asumandu-si atributiile acordate in competenta exclusivd Guvernului
Republicii Moldova, in perioada anilor 2002-2006, a semnat si a eliberat certificate
de urbanism s§i autorizatii de construire persoanelor care detin in proprietate
terenurile agricole in sectorul cu nr cadastral 315300, dupa cum urmeaza:
certificatul de urbanism nr. 88/206 din 10.08.2006 si autorizatia de construire nr.
16/2007 din 10.04.2007 eliberate pe numele cet. Toma Sergiu; certificatul de
urbanism nr. 62/2006 din 19.06.2006 si autorizatia de construire nr. 63/2006
eliberate pe numele cet. Misnei Tatiana; certificatul de urbanism nr. 04/2005 din
14.01.2005 si autorizatia de construire nr. 43/2006 din 23.06.2006 eliberate pe
numele cet.Patragscu Tatiana; certificatul de urbanism nr. 31/2006 din 10.04.2006 si
autorizatia de construire nr. 35/2006 din 26.05.2006 eliberate pe numele cet.
Furgalova Madlena; certificatul de urbanism nr.124/2005 din 30. 08.2005 si
autorizatia de construire nr. 34/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet.
Sevelkina Tatiana; certificatul de urbanism nr. 78/2004 din 30.06.2004 si autorizatia
de construire nr.32/2006 din 23.05.2006 eliberate pe numele cet. Isacov Andrei;
certificatul de urbanism nr. 44/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr.
50/2005 din 28.07.2005 eliberate pe numele cet.Tripadaus Anatolie; certificatul de
urbanism nr. 43/2005 din 18.04.2005 si autorizatia de construire nr. 39/2005 din
05.07.2005 eliberate pe numele cet.Morosan Roman; certificatul de urbanism nr.
66/2002 din 22.12.2002 si autorizatia de construire nr.81 /2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet.Frunza Tudor; certificatul de urbanism nr. 70/2003 din
30.12.2003 si autorizatia de construire nr.33/2005 din 20.06.2005 eliberate pe
numele Tiganas Oxana; certificatul de urbanism nr. 97/2004 din 23.08.2004 si
autorizatia de construire nr.18/2005 din 12.05.2005 eliberate pe numele Golpeatov
Oleg; certificatul de urbanism nr.98/2004 din 24.08.2004 si autorizatia de construire
nr. 11/2005 din 18.04.2005 eliberate pe numele Mirzac Oltin; certificatul de
urbanism nr. 48/2004 din 27.05.2004 si autorizatia de construire nr. 38 2005 din
04.07.2005 eliberate pe numele Stepaniuc Tatiana; certificatul de urbanism nr.
109/2004 din 24.09.2004 si autorizatia de construire nr. 12/2005 din 21.04.2005
eliberate pe numele cet. Gutu Serghei; certificatul de urbanism nr. 91/2004 din
30.07.2004 si autorizatia de construire nr. 72/2004 din 28.09.2004 eliberate pe
numele cet. Dicusar Valentin; certificatul de urbanism nr. 137/2004 din 23.12.2004
si autorizatia de construire nr. 75/2005 din 17.10.2005 eliberate pe numele cet.
Ivanov Denis; certificatul de urbanism nr. 16/2004 din 16.09.2004 si autorizatia de
construire nr. 42/2005 din 11.07.2005 eliberate pe numele cet. Tonu lon; certificatul
de urbanism nr. 73/2004 din 29.06.2004 si autorizatia de construire nr. 58/2005 din
12.08.2005 eliberate pe numele cet. Schivu Magdalena; certificatul de urbanism nr.
23/2004 din 06.04.2004 si autorizatia de construire nr. 82/2004 din 20.10.2004
eliberate pe numele cet. Cotovici Elena; certificatul de urbanism nr. 29/2005 din
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28.03.2005 si autorizatia de construire nr 40/2005 din 07.07.2005 eliberate pe
numele cet. Cebotarev Vladimir; certificatul de urbanism nr. 119/2005 din
22.08.2005 si autorizatia de construire nr. 78/2005 din 19.10.2005 eliberate pe
numele cet. Maris Mihail; certificatul de urbanism nr. 99/2005 din 28.07.2005 si
autorizatia de construire nr. 82/2005 din 31.10.2005 eliberate pe numele cet. Condur
Zinaida; certificatul de urbanism nr. 83/2005 din 27.06.2005 si autorizatia de
construire nr. 45/2005 din 20.07.2005 eliberate pe numele cet. Untu Nina;
certificatul de urbanism nr. 24/2003 din 01.07.2003 si autorizatia de construire nr.
21/2003 din 01.10.2003 eliberate pe numele cet. Filipascu Claudia; certificatul de
urbanism nr. 43/2003 din 06.10.2003 si autorizatia de construire nr. 06/2004 din
02.04.2004 eliberate pe numele cet. Placinta Tudor; certificatul de urbanism nr.
56/2003 din 06.11.2003 si autorizatia de construire nr. 40/2004 din 01.07.2004
eliberate pe numele cet. Bocancea-Rusu Ludmila; certificatul de urbanism nr.
47/2003 din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 12/2004 din 11.05.2004
eliberate pe numele cet. Trofimova Ludmila; certificatul de urbanism nr. 46/2003
din 17.10.2003 si autorizatia de construire nr. 11/2004 din 11.05.2004 eliberate pe
numele cet. Breahna Pavel; certificatul de urbanism nr. 53/2003 din 26.08.2003 si
autorizatia de construire nr. 50/2004 eliberate pe numele cet. Bulhac Vitalie;
certificatul de urbanism nr. 36/2004 din 11.05.2004 si autorizatia de construire nr.
52/2004 din 30.07.2004 eliberate pe numele cet. Scripniciuc Svetlana; certificatul de
urbanism nr. 12/2004 din 16.03.2004 s1 autorizatia de construire nr. 30/2004 din
18.06.2004 eliberate pe numele cet. Ureche Liliana; certificatul de urbanism nr.
06/2004 din 30.01.2004 si autorizatia de construire nr.26/2004 din 09.06.2004
eliberate pe numele cet. Liza Victoria; certificatul de urbanism nr. 29/2004 din
21.04.2004 si autorizatia de construire nr.70/2004 din 23.09.2004 eliberate pe
numele cet. Stavila Vitalie; certificatul de urbanism nr. 41/2003 din 29.09.2003 si
autorizatia de construire nr. 08/2004 din 14.04.2004 eliberate pe numele cet.
Gingureanu Maia; certificatul de urbanism nr. 28/2003 din 21.07.2003 si autorizatia
de construire nr. 02/2004 din 20.01.2004 eliberate pe numele cet. Neaga Ala;
certificatul de urbanism nr. 05/2006 din 18.01.2006 si autorizatia de construire nr.
98/2006 din 26.12.2006 eliberate pe numele cet. Lupu Ludmila; autorizatia de
constructie nr. 49/2006 din 14.07.2006 eliberatd pe numele cet. Nichitici Viorel,
autorizatia de constructie nr. 38/2006 din 06.06.2006 eliberatd pe numele cet.
Testemiteanu Tatiana; autorizatia de constructie nr. 21/2002 din 26.06.2002
eliberatd pe numele cet. Naduh Ion; autorizatia de constructie nr. 11/2003 din
14.07.2003 eliberata pe numele cet. Cojocaru Efimia; autorizatia de constructie nr.
34/2004 din 23.06.2004 eliberata pe numele cet. Iscra Ecaterina; autorizatia de
constructic nr. 56/2004 din 21.08.2004 eliberata pe numele cet. Palii Nina;
autorizatia de constructie nr. 06/2002 din 03.04.2002 eliberata pe numele cet. Galoi
Alexandru; autorizatia de constructie nr. 36/2005 din 29.06.2005 eliberatd pe
numele cet. Mihai Ion; autorizatia de constructie nr. 22/2003 din 06.11.2003
eliberata pe numele cet. Luca Constantin; autorizatia de constructie nr. 35/2004 din
23.06.2004 eliberata pe numele cet. Zgardan Ion.

9.7.1. Ca urmare, in baza certificatelor de urbanism si autorizatiilor de
constituire ilegal eliberate de catre inginerul - arhitect al Primariei com. Stauceni
Cucereanu Igor a fost efectuata proiectarea si s-au desfasurat lucrari de constructie
locativa individuala in cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul com.
Stauceni, a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafatd de 4,246 ha astfel,
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generand excluderea ilegala a terenurilor aflate in proprietatea cetatenilor
nominalizati din circuitul agricol fara compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in proportii
deosebit de mari intereselor publice ocrotite de lege in marime de 2 546 521 lei,
ceea ce constituie urmari grave.

9.8. Tot el, Cucereanu lon, activand in calitate de inginer - arhitect in cadrul
Primariei com. Stauceni, mun. Chisindu, in aceleasi circumstante, fiind responsabil
potrivit prevederilor pct.6 lit.c) si pct.42 lit. ¢) a Regulamentului ,,privind certificatul
de urbanism si autorizarea constituirii sau desfiintarii constructiilor si amenajarilor”
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.360 din 18.04.1997, pentru eliberarea
certificatului de wurbanism §i autorizatiei de construire pentru dsfasurarea
constructiilor locative individuale proprietate privata situata in intravilanul comunei,
stiind cu certitudine despre faptul aflarii in circuitul agricol a suprafetelor de teren
amplasat in preajma traseului Chigindu - Orhei din com. Stauceni, contrar
prevederilor art.8 Cod Funciar adica in lipsa unei hotarari adoptate de catre
Guvernul Republicii Moldova in vederea schimbarii destinatiei agricole a
terenurilor, contrar prevederilor art.12 alin.(2) a Legii nr.1308 din 25.07.1997
,privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului” care prevede
obligativitatea compensarii pierderilor cauzate de excluderea terenurilor din
categoriile de terenuri cu destinatie agricold, depasindu-si vadit limitele drepturilor
si atributiilor sale de serviciu si asumandu-si atributiile acordate in competenta
exclusiva Guvernului Republicii Moldova, in perioada anilor 2002- 2006, a semnat
si a eliberat certificate de urbanism si autorizatii de constituire urmatorilor agenti
economici: certificatul de urbanism nr.21/2003 din 25.06.2003 si autorizatia de
construire nr. 16/2003 din 29.08.2003 eliberate SC,,Magand-Com” SRL; certificatul
de urbanism nr. 89/2001 din 06.11.2001 si autorizatia de construire nr.26/2002 din
02.08.2002 eliberate cet. Motilica Gheorghii; autorizatia de construire nr.71/2005
din 10.10.2005 si certificatul de urbanism nr. 27/2005 din 23.03.2005 eliberate cet.
Japalau Ion; certificatul de urbanism nr. 10/2004 din 18.02.2004 si autorizatia de
construire nr.13/2004 din 17.05.2004 eliberate IM ,,Agropiese-TGR” SRL;
autorizatia de construire nr.41/2005 din 08.07.2005 ecliberata cet. Strajescu;
certificatul de urbanism nr.10/2002 din 20.03.2002 si autorizatia de construire nr.
09/2002 din 23.04.2002 eliberate SRL ,,CrisTan-DS”; certificatul de urbanism
nr.36/2006 din 28.04.2006 eliberate SC ,,Vlacotal” SRL; certificatul de urbanism
nr.38/2005 din 11.04.2005 si autorizatia de construire nr.72/2005 din 10.10.2005
eliberate SRL ,,Sorinlux”; in consecinta, autorizatiile de construire si certificatele de
urbanism ilegal semnate si eliberate de catre inginerul-arhitect corn. Stiauceni
Cucereanu Igor, au permis proiectarea si desfasurarea lucrarilor de constructie a
unor obiecte imobile utilizate in scopuri comerciale (ce nu au tangenta cu procesul
agricol) insd amplasate pe terenuri cu destinatie agricola fapt ce a generat si facilitat
excluderea ilegald a acestora din circuitul agricol, fard compensarea pierderilor
cauzate de schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu in
proportii deosebit de mari, intereselor publice ocrotite de lege in marime de 867
768,26 lei, ceea ce constituie urmari grave.

In pofida faptului cd Guvernului i-au fost prezentate documentele in vederea
schimbarii destinatiei agricole si adoptarea unei Hotarari de Guvern in acest sens,
reiesind din Incalcarile comise de catre Cucereanu Igor la eliberarea documentatiei
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de urbanism si amenajarea teritoriului §i de procedura schimbarii destinatiei
terenului, o astfel de hotarare nu a fost adoptata pana in prezent.

9.8.1. Astfel, instanta de apel a constatat ca, Cucereanu Igor a comis
contraventia previzuta la art.174® din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, savarsirea de catre o persoand cu functie de
raspundere a unei actiuni care depagseste in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege §i care contravine intereselor publice sau drepturilor
si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care
aceasta nu constituie o infractiune, or conform Hotararii Curtii Constitutionale
nr.22 din 27 iunie 2017, s-a declarat neconstitutional textul ,,intereselor publice
sau” din alineatul (1) al articolului 328 Cod penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002,
iar, ulterior, prin Hotardrea Curtii Constitutionale nr. 22 din I octombrie 2018, s-a
declarat neconstitutional articolul 328 alin. (3) lit. d) Cod penal, adoptat prin Legea
nr. 985 din 18 aprilie 2002.

Totodata, prin rechizitoriu, (f.d. 286, vol. XV), inculpatului i s-a incriminat,
., savdrsirea repetatd de actiuni ce depasesc in mod vadit limitatele drepturilor si
atributiilor acordate prin Lege, prin care au fost cauzate daune in proportii
considerabile, intereselor publice”.

Succesiv, art.332 alin. (2) Cod de procedura penala, pledeaza ca in cazul in care
fapta persoanei constituie o contraventie administrativa, instanta inceteaza procesul
penal si, concomitent, solutioneazd cauza conform prevederilor Codului
contraventional.

9.9. Astfel, instanta de apel a stabilit ca, actiunile lui Dragomir Ion contin
elemente constitutive a contraventiei administrative prevazute la art.174? din Codul
cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, relevant fiind si faptul ca
potrivit actelor anexate la dosar, ultimele actiuni prejudiciabile au fost comise de
Dragomir Ion, in perioada 2002-2006, prin urmare, instanta de apel, a dispus
incetarea procesul penal in cauza de invinuire lui Dragomir lon de savarsirea
infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a), b) si d) Cod penal, cu liberarea
acestuia de raspunderea penald cu tragerea la raspundere contraventionala.

Astfel, tinand cont de prevederile art.37 din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, si anume de faptul cd a expirat termenul de
prescriptie a raspunderii contraventionale, instanta de apel a conchis de a inceta
procesul contraventional in privinta lui Dragomir lon.

9.10. Instantaneu, odatd ce prin probele analizate in spetd s-a stabilit ca
Cucereanu Igor a comis contraventia administrativa prevazuta la art.17428 din Codul
cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, iar, ultimele actiuni
prejudiciabile au fost comise de Cucereanu Igor, in perioada 2002-2006, instanta de
apel, a dispus incetarea procesul penal in cauza de invinuire lui Cucereanu Igor de
savirgirea infractiunii prevazute de art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod penal, cu liberarea
acestuia de raspunderea penala cu tragerea la rdspundere contraventionala.

Astfel, tinand cont de prevederile art.37 din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, si anume de faptul ca a expirat termenul de
prescriptie a raspunderii contraventionale, instanta de apel a conchis de a inceta
procesul contraventional in privinta lui Cucereanu Igor.

Instanta de apel a indicat cd, necesitatea calificdrii faptei inculpatilor in baza
art.174?® din Codul cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985,
rezultd pe de o parte din motiv cd in speta nu s-a constatat existenta prejudiciului, iar
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pe de alta parte, conform art.10 Cod penal, legea penalda care inlatura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia
persoanel ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra
persoanelor care au sdvarsit faptele respective pana la intrarea in vigoare a acestei
legi, inclusiv asupra persoanclor care executa pedeapsa Ori care au executat
pedeapsa, dar au antecedente penale. Legea penald care Inaspreste pedeapsa sau
inrdutateste situatia persoanei vinovate de savarsirea unei infractiuni nu are efect
retroactiv.

Prin urmare, avand in vedere ca potrivit art.37 din Codul cu privire la
contraventiile administrative din 29.03.1985, sanctiunea administrativd poate fi
aplicatd nu mai tarziu de trei luni de la comiterea contraventie, iar conform art. 30
Cod contraventional, termenul prescriptiei tragerii la raspundere contraventionale
este de 1 an, instanta de apel a aplicat legea mai blanda, or legea penala care
inaspreste pedeapsa sau inrdutateste situatia persoanei vinovate de savarsirea unei
infractiuni nu are efect retroactiv.

10. Decizia instantei de apel este atacata, cu recurs ordinar, de catre acuzatorul
de stat, procuror in Procuratura de circumscriptie Chisindu — Taut Dorina, de catre
avocatul Bondarenco Andrei in numele inculpatului Dragomir Ivan si de cétre
avocatul Zolotco Ion in numele inculpatului Cucereanu Igor.

10.1 Procurorul invocand temeiurile prevazute la art.427 alin.(1) pct.6), 12) Cod
procedurd penald, solicitd admiterea recursului, casarea deciziei, cu dispunerea
rejudecarii cauzei in instanta de apel in alt complet de judecata.

10.1.1. In motivarea recursului procurorul indici ci:

- nu a motivat suficient de argumentat solutia de reincadrare a faptei savarsite de
catre inculpati de la componenta de infractiune prevazuta la art.328 alin.(3) lit. a),
b) si d) Cod penal la componenta contraventiei administrative prevazuta la
art.174?® Cod cu privire la contraventiile administrative (in redactia anului 1985) in
cazul inculpatului Dragomir Ion si respectiv de la componenta de infractiune
prevazuta la art.328 alin.(3) lit. a) si d) Cod penal la componenta contraventiei
administrative prevazuta la art.174%® Cod cu privire la contraventiile administrative
(in redactia anului 1985) in cazul inculpatului Cucereanu Igor, a constat confuz
faptele efectiv savarsite de catre inculpati i respectiv a solutionat gresit chestiunea
privind repararea pagubei materiale;

- instanta de apel neargumentat a decis asupra reincadrari faptei inculpatilor
Dragomir Ion si Cucereanu Igor de la componentele de infractiuni prevazute la
art.328 alin.(3) lit.a), b) si d) Cod penal (in cazul inculpatului Dragomir lon) si
respectiv art.328 alin.(3) lit. a) si d) Cod penal (in cazul inculpatului Cucereanu
Igor) la componenta de contraventie administrativd prevazuta la art.174%® Cod cu
privire la contraventiile ,,administrative (in redactia anului 1985);

- in sprijinul solutiei privind reincadrarea faptei de la componentele de
infractiuni prevazute la art.328 alin.(3) lit.a), b) si d) Cod penal (in cazul
inculpatului Dragomir lon) si respectiv art.328 alin.(3) lit. a) si d) Cod penal (in
cazul inculpatului Cucereanu lIgor) la componenta de contraventie administrativa
previzuti la art.174%8 Cod cu privire la contraventiile administrative (redactia anului
1985), instanta de apel a retinut un singur argument expus repetitiv_la modul
general, potrivit caruia fapta nu ar trebui calificata potrivit elementelor infractiunii
de depasire a atributiilor de serviciu urmare a declararii neconstitutionale a
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calificativului _de la lit.d) alin.(3) art.328 Cod penal (Hotarirea Curtii
Constitutionale nr.22 din 27 iunie 2017).

- in prealabil, pretinzand ca argumenteaza solutia privind reincadrarea actiunilor
inculpatilor Dragomir Ion si Cucereanu Igor, instanta de apel a trecut in revista
probele administrate de catre partea acuzdrii pe episodul infractional supus
judecarii;

- desi a redat probele acuzarii, instanta de apel nu a identificat legatura logica
dintre elementele obiective a componentelor de infractiuni prevazute la art.328
alin.(3) lit. a), b) si d) Cod penal (in cazul inculpatului Dragomir lon) si respectiv
art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod penal (in cazul inculpatului Cucereanu lgor) cu
elementele faptei efectiv savarsite de catre ambii inculpati;

- la reincadrare a faptei inculpatului Dragomir Ion si Cucereanu Igor instanta de
apel nu a retinut faptul ca prima instanta fie a stabilit incorect starea de fapt si gresit
a apreciat probele administrate de catre partile in proces, fie a interpretat eronat
legea de drept substantial;

- considerd, cd prin decizia recuratd, instanta de apel a considerat ca necesitatea
reincadrarii faptelor retinute prin rechizitoriu in sarcina inculpatilor Dragomir Ion si
Cucereanu Igor s-a datorat in exclusivitate faptului declardrii neconstitutionale a
calificativului de la lit. d) alin.(3) art.328 Cod pena (Hotararea Curtii Constitutionale
nr.22 din 27 iunie 2017).

- instanta de apel urma sa determine si sd constate corespunderea exactd intre
semnele faptei prejudiciabile efectiv savarsite de catre inculpat si semnele
componentei contraventiei administrative previzute la art.174?® Cod cu privire la
contraventiile administrative (in redactia anului 1985);

- instanta de apel gresit a retinut si asupra faptului ca in speta nu s-a constatat
eXistenta unui prejudiciu;

- instanta de apel, a omis faptul ca, in baza certificatelor de urbanism si
autorizatiilor de constituire ilegal eliberate de catre ex-primarul com. Stauceni
Dragomir lon de catre inginerul-arhitect al Primariei com.Stauceni Cucereanu Igor a
fost efectuatd proiectarea §i s-au desfasurat lucrdri de constructie locativa
individuala in cartierul ,,ABCI BUCOVINA” amplasat in extravilanul corn.
Stauceni, a fost decopertat stratul fertil de sol de pe o suprafata de 4,246 ha astfel,
generand excluderea ilegala a terenurilor aflate 1n proprietatea cetdtenilor
nominalizati din circuitul agricol fara compensarea pierderilor cauzate de
schimbarea destinatiei agricole, prin ce a fost cauzat un prejudiciu_evaluat in bani,
in marime de 2 546 521 lei;

- marimea prejudiciului evaluat in bani a fost retinuta de catre insasi instanta de
apel la pct.213-221 si respectiv 224-232 atunci cand a constatat fapta considerata ca
fiind dovedita, savarsita de catre inculpatii Dragomir Ion si Cucereanu Igor;

- desi prin hotararea Curtii Constitutionale nr.22 din 27 iunie 2017 a fost
declarat neconstitutional calificativul de la lit.d) alin.(3) art.328 Cod penal-soldate
cu urmdri grave, instanta de apel trebuia sa aprecieze daca nu cumva aceste daune
sant considerabile;

- instanta de apel trebuia sa inteleagd cd dauna materiald a fost cauzatd de fapt
autoritatilor administrative publice locale de nivelul Il-Primariei si respectiv
Consiliului comunal Stauceni, municipiul Chisinau;
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- expresia ,,intereselor publice ocrotite de lege” continutd in actul de invinuire a
inculpatilor, instanta de apel trebuia sa o interpreteze in contextul timpului in care
actul de invinuire a fost formulat, prin excluderea ei;

- instanta de apel absolut eronat a ajuns la confuzia privind reincadrarea
actiunilor_inculpatilor de sub invinuirea adusa in baza art.328 alin.(3) lit.a), b), d)
Cod penal, or probele acuzarii au fost supuse unei minutioase cercetdri in ambele
instante, facandu-se referire la declaratiile detaliate ale participantilor la proces, iar
in astfel de conditii, colegiului penal, ii ramanea doar sa aprecieze aceste probe, din
punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele
in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor;

- gQeneralizdnd aspectele punctate mai sus, acuzarea conchide ca din
considerentul declararii neconstitutionalitatii art.328 alin.(3) lit.d) Cod penal prin
hotararea Curtii Constitutionale nr.22 din 1 octombrie 2018, inculpatii Cucereanu
Igor si Dragomir Ion urmau a fi recunoscuti vinovati de savarsirea infractiunii
prevazute de art.328 alin.(1) Cod penal, cu liberarea de rdspundere penala in
legatura cu expirarea termenului de prescriptie.

- instanta de apel, nu a argumentat necesitatea ignorarii calificativelor prevazute
la lit. a) si b) alin.(3) art.328 Cod penal in cazul inculpatului Dragomir Ion si
respectiv calificativelor prevazute la lit.a) alin.(3) art.328 Cod penal in cazul
inculpatului Cucereanu Igor;

- potrivit rechizitoriului, inculpatul Dragomir lon a fost deferit instantei in
vederea judecarii lui pe invinuirea de savarsire a infractiunii prevazute la art.328
alin.(3) lit.a), b) si d) Cod penal;

- inculpatul Cucereanu Igor a fost deferit instantei in vederea judecarii lui pe
invinuirea de savarsire a infractiunii prevazute la art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod
penal;

- instanta de apel si-a argumentat solutia doar referitor la excluderea
calificativului prevazut la lit.d) alin.(3) art.328 Cod penal retinut prin rechizitoriu in
sarcina ambilor inculpati.

10.2 Avocatul Bondarenco Andrei in numele inculpatului Dragomir Ivan
neindicand careva temei prevazut la art.427 alin.(1) Cod procedura penald, solicita
admiterea recursului, casarea deciziei cu - achitarea lui Dragomir Ion, din motiv, ca
fapta nu intruneste elementele constitutive ale infractiunii si/sau contraventiei.

In motivarea recursului avocatul indicd:

- invinuirea lui Dragomir Ion de savarsirea contraventiei administrative
prevazute la art.174?® Codului Contraventional din 29 martie 1985, este
neintemeiatd, avand in vedere, cd invinuirea dedusa judecatii nu a fost demonstrata -
persoana urmand a fi achitata;

- invinuirea despre comiterea contraventiei administrative prevazute la art. 17428
Codului Contraventional din 29 martie an.1985, nu poate fi consideratd ca fiind
echitabila.

10.3 Avocatul Zolotco Ion in numele inculpatului Cucereanu lgor neindicand
careva temei prevazut la art.427 alin.(1) Cod procedurd penald, solicitd admiterea
recursului, casarea deciziei cu - achitarea lui Cucereanu Igor, din motiv, ca fapta nu
intruneste elementele constitutive ale infractiunii si/sau contraventiei.

in motivarea recursului avocatul indica:

- invinuirea lui Cucereanu Igor de savarsirea contravenitei administrative
prevazute la art.174?® Codului Contraventional din 29 martie 1985, este
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neintemeiata si nelegala, avand in vedere, ca invinuirea dedusa judecatii nu a fost
demonstrata - persoana urmand a fi achitata;

- invinuirea despre comiterea contravenitei administrative prevazute la art. 17428
Codului Contraventional din 29 martie 1985, nu poate fi consideratd ca fiind
echitabila.

11. Judecdnd recursurile in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal largit
concluzioneaza ca acestea urmeazda a fi admise, cu casarea totald a hotardrii
contestate, din urmatoarele considerente.

Pornind de la aceea ca obiectul cenzurii instantei de recurs este limitat la analiza
chestiunilor de drept, respectiv ratiunea si finalitatea exercitarii acestei cdi de atac,
se rezuma la nlaturarea erorilor de drept admise de instanta ierarhic inferioara, la
etapa precedentd de judecare a cauzei, regula stipulatd si in art.434 Cod de
procedura penala.

In concordanti cu dispozitia art.414 Cod de procedura penald, chestiunile de
fapt asupra carora trebuie sa se pronunte prima instanta si care, prin apel, se transmit
instantei de apel, cuprind urmatoarele aspecte: daca fapta retinuta a fost savarsita
ori nu, daca fapta a fost comisa de inculpat §i, daca da, in ce imprejurari a fost
comisd, daca exista circumstante atenuante §i agravante, daca probele corect au
fost apreciate prin prisma art.101 Cod de procedurd penald. In ceea ce priveste
chestiunile de drept pe care urmeaza sa le solutioneze instanta de apel, acestea se
referd la: daca fapta intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea a fost
corect calificata, daca pedeapsa a fost individualizata si aplicata just, daca normele
de drept procesual sau penal au fost corect aplicate.

In cazul in care se constatd incilcari ale prevederilor legale referitoare la
chestiunile nominalizate supra, hotararea instantei de apel urmeaza a fi desfiintata,
cu dispunerea rejudecarii cauzei.

Solutia instantei de recurs adoptatd pe marginea acestei cauze, in drept, se
intemeiaza pe dispozitia art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de procedurd penala,
potrivit cdreia judecand recursul instanta este in drept sa-1 admita, cu casarea totald a
hotararii atacate si dispunerea rejudecarii cauzei de cdtre aceiasi instanta de apel, in
alt complet de judecata, in cazul in care esenta erorii judiciare admise nu poate fi
inlaturata de catre instanta de recurs la aceasta etapa a procedurii.

11.1. Reiesind din continutul cererilor de recurs, se constatd ca, acuzarea
pledand pentru desfiintarea totala a deciziei instantei de apel, se pronunta pentru
rejudecarea cauzei in instanta de apel in alt complet de judecatd indicand temeiurile
de casare prevazute la pct.6), 12) alin.(1) art.427 Cod de procedura penald, pe cind
aparatorii Bondarenco Andrei si Zolotco lon in numele inculpatilor Dragomir Ivan
si Cucereanu lgor, solicitda admiterea recursului, casarea deciziei cu - achitarea lui
Dragomir Ion, din motiv, cd fapta nu intruneste elementele constitutive ale
infractiunii si/sau contraventiei, contestind solutia privind comiterea contraventiei
administrative previazute la art.174”® Codului Contraventional din 29 martie
an.1985, considerind, ca aceasta n-a fost demonstratd — inculpatii urmand a fi
achitati.

Inainte de a purcede la expunerea de motive, care au stat la baza casirii integrale
a deciziei instantei de apel, Colegiul tine sa consemneze ca, declansand 0 continuare
a judecdrii cauzei in fond prin prisma prevederilor art.408-414 Cod de procedura
penald, apelul produce mai multe efecte: suspensiv, devolutiv, neagravarea situatiei
in propriul apel si extensiv. Apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept,
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adica odata exercitat are efect devolutiv complet, in sensul ca provoaca un control
integral atat in fapt, cat si in drept, asupra cauzei deferite judecatii. Respectiv, la
judecarea apelului, instanta este in drept sa cerceteze suplimentar probele
administrate de prima instanta (care pot fi, de altfel, apreciate diferit fata de felul
cum au fost evaluate de prima instanta), pentru elucidarea adevarului si pentru
formularea unei concluzii temeinice vizavi de acuzatia imputatda inculpatului prin
actul de invinuire si cel de sesizare a instantei.

Totodatd, potrivit art.415 al.(2!) Cod procedurd penald, judecind apelul
declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel nu este in drept sa pronunte
o hotarire de condamnare fara audierea invinuitului prezent, precum si a martorilor
acuzarii solicitati de parti. Martorii acuzarii se audiaza din nou in cazul in care
declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa intemeieze intr-un
mod substantial condamnarea inculpatului.

Normele suscitate, desi sunt obligatorii, n-au fost respectate de instanta de apel.

Inter alia, instanta de apel mai este obligatd sa se pronunte asupra tuturor
motivelor invocate in apel, iar nepronuntarea instantei de apel asupra tuturor
motivelor invocate echivaleaza cu nerezolvarea fondului apelului si, In acest caz,
decizia urmeaza a fi casatd, cu rejudecarea cauzei in apel, asa cum cere art.435 Cod
de procedura penald, intrucat o asemenea eroare judiciard nu poate fi corectata in
instanta de recurs. La caz, omisiunile instantei de apel au viciat iremediabil
procedura desfasuratd impotriva inculpatilor, afectand achitabilitatea intregului
proces, care este o valoare comuna pentru Constitutia Republicii Moldova si pentru
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului 1 Libertatilor
Fundamentale.

Pentru inceput, procurorul pretinde ca cele reclamate in cererea de apel, in mare
parte, au ramas fara un raspuns bine argumentat, bazat pe elementele probatorii din
dosar, ceea ce echivaleaza cu nerezolvarea fondului apelului declarat.

Aparatorii invoca, ca dupd sentinta de achitare, instanta de apel nemotivat a
ajuns la concluzia, ca actiunile inculpatilor contine elementele contraventiei
adminsiatrative prevazute de art.174%® Codului Contraventional din 29 martie
an.1985.

Dupa cum se invedereaza in Avizul nr.11 (2008) al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) privind calitatea hotararilor judecatoresti, pentru a fi
de calitate, hotararea judecatoreasca trebuie perceputa de justitiabil drept rezultatul
unei aplicari pertinente a regulilor de drept, al unei proceduri echitabile si al unei
aprecieri convingatoare a faptelor.

Hotararea trebuie, in principiu, sd fie motivatd. Calitatea hotararii depinde in
principal de calitatea motivatiei. O motivatie buna este o necesitate imperioasa care
nu poate fi neglijata in favoarea celeritatii. Motivatia permite nu numai o mai buna
intelegere si acceptare a hotararii de catre justitiabil ci este mai ales o garantie
impotriva arbitrarului. De aceea, aceasta trebuie sa fie coerentd, clara si lipsita de
ambiguitdti si de contradictii, care trebuie sd permitd urmarirea unui rationament Ce
a condus judecatorul la solutia adoptata in final.

in subsidiar, in acelasi Aviz se evidentiazi cd, motivatia trebuie si raspunda
pretentiilor partilor, adica diferitelor capete de acuzare si mijloacelor de aparare.
Aceasta garantie este esentiald, deoarece permite justitiabilului sa se asigure ca
pretentiile sale au fost examinate si deci ca judecatorul a tinut cont de ele.
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11.2. Verificand criticile expuse in recursurile declarate, in raport cu actele
cauzei, Colegiul penal largit constata, ca acestea sant intemeiate, deoarece instanta
de apel la judecarea cauzel, si-a motivat contradictoriu solutia de reincadrare a faptei
savarsite de catre inculpati pe episodul nr.III in perioada anilor 2002-2006, care este
obiectul apelului dupd rejudecare, tinind cont de Decizia Curtii Supreme de Justitie
din 15 mai 2018 (f.d.282 vol.29), de la componenta de infractiune prevazuta la
art.328 alin.(3) lit.a),b) si d) Cod penal la componenta contraventiei administrative
prevazutd la art.174% Cod cu privire la contraventiile administrative (in redactia
anului 1985) 1n cazul inculpatului Dragomir Ion si respectiv de la componenta de
infractiune prevazuta la art.328 alin.(3) lit.a) si d) Cod penal la componenta
contraventiei administrative prevazutd la art.174?® Cod cu privire la contraventiile
administrative (in redactia anului 1985) in cazul inculpatului Cucereanu Igor, a
constatat confuz faptele efectiv savarsite de catre inculpati, astfel a comis o eroare
de drept prevazuta de art.427 alin. (1) pct.6) Cod de procedura penala.

Instanta de recurs a statuat asupra acestor concluzii Tn urma analizei hotararii
judecatoresti contestate, in raport cu normele enuntate, tinind cont de Invinuirea
inaintata prin rechizitoriu inculpatilor in baza art.328 alin.(3) lit.a),b) si d) Cod
penal in cazul inculpatului Dragomir Ion si in temeiul art.328 alin.(3) lit.a) si d)
Cod penal in cazul inculpatului Cucereanu Igor, si in special de solutia primei
instante de achitare pe aceste capete de acuzare pe motiv ca faptele inculpatilor nu
intrunesc elementele infractiunii.

Astfel, Colegiul penal largit retine, ca instanta de apel a constatat faptele
inculpatilor ca fiind comise in perioada anilor 2002-2006 exact dupa cum sint
indicate in rechizitoriu (pct.9-9.9 prezenta decizie), conform carora actiunile
inculpatilor au fost calificate:

- a lui Dragomir Ion in baza art.328 alin.(3) lit.a), b) si d) Cod penal, depasirea
atributiilor de serviciu, adicd savarsirea de catre o persoand cu inalta functie de
raspundere a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, si

- a lui Cucereanu Igor in baza art.42 alin.(5), 328 alin.(3) lit.a), d) Cod penal,
participatie la depasirea atributiilor de serviciu, adicd la sdvarsirea de catre o
persoana cu inalta functie de raspundere a unor actiuni care depdsesc in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in
proportii considerabile intereselor publice, respectiv constatind prejudiciul total
cauzat prin actiunile acestora in suma totala de 2 546 521 lei, insa_a incadrat
actiunile_inculpatilor in baza art.174% din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, ca savdrsirea de catre o persoana cu functie de
raspundere a unei actiuni care depagseste in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege si care contravine intereselor publice sau drepturilor
si_intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, in cazul in care
aceasta nu constituie o infractiune, motivind, ca conform Hotararii Curii
Constitutionale nr.22 din 27 iunie 2017, s-a declarat neconstitutional textul
,,intereselor publice sau” din alineatul (1) al articolului 328 Cod penal nr.985-XV
din 18 aprilie 2002, iar, ulterior, prin Hotardrea Curtii Constitutionale nr.22 din 1
octombrie 2018, s-a declarat neconstitutional articolul 328 alin.(3) lit. d) Cod
penal, adoptat prin Legea nr. 985 din 18 aprilie 2002. Totodata, prin rechizitoriu,
(f.d.286, vol.XV), inculpatului i s-a incriminat, ,,savarsirea repetata de actiuni ce
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depasesc in mod vadit limitatele drepturilor si atributiilor acordate prin Lege, prin
care au fost cauzate daune in proportii considerabile, intereselor publice”.

11.3. La fel, se retine, cd instanta de apel a indicat divergent ca, necesitatea
calificirii faptei inculpatilor in baza art.174?® din Codul cu privire la contraventiile
administrative din 29.03.1985, , rezulta pe de o parte din motiv ca in spetd nu s-a
constatat existenta prejudiciului”, iar pe de alta parte, motiveaza cu prevederile
art. 10 Cod penal care indica, ca legea penala care inlatura caracterul infractional
al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce
a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care
au savdrsit faptele respective pand la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv
asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au
antecedente penale.

11.4. In atare circumstante, se constata, ca instanta de apel, fara a cerceta din
nou pe viu probele acuzarii, dupa o sentinta de achitare, a recunoscut vinovati
inculpatii de comiterea contraventiei adminsitrative prevazute de art.174? din Codul
cu privire la contraventiile administrative din 29.03.1985, pentru actiunile
prejudiciabile imputate ca au fost comise in perioada 2002-2006, fara a tine cont de
faptul, ca aceasta norma a fost introdusa prin Legea nr.14-XVI din 15.02.2008, in
vigoare 07.03.2008, adicd dupd comiterea de catre inculpati a faptelor imputate,
eroare de drept, care nu poate fi inlaturata de care instanta de recurs, si urmeaza a fi
luata in consideratie si in lipsa invocarilor din recurs, deoarece nu tine de agravarea
situatiei condamnatilor.

Din considerentele expuse, Colegiul penal largit statueaza, ca decizia instantei
de apel in cauza data, este contradictorie, dispozitivul nu corespunde partii motivate,
fiind aplicata o norma care nu era in vigoare la momentul comiterii faptei imputate,
fard a fi respectate normele de procedurd ce tin de rejudecarea cauzei dupa o
sentintd de achitare, ceea ce este incident i cazului de casare invocat in speta si
prevazut de art.427 alin.(1) pct.6) Cod de procedurad penald, iar erorile admise de
catre instanta de apel nu pot fi corectate in ordinea procedurii de recurs, deoarece
instanta de recurs nu este abilitatd cu atributii de a judeca cauza si a se pronunta
asupra legalitatii sentintei de achitare, substituind instanta care a judecat apelul, cu
incélcarea prevederilor procesuale-penale la pronuntarea hotararii judecatoresti.

in asemenea conditii, Colegiul penal largit considerd ci recursurile declarate
urmeaza a fi admise, decizia instantei de apel in cauza data urmeaza a fi casata total,
cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceiasi instantd de apel, in alt complet de
judecata, deoarece erorile comise de catre aceasta instantd, nu pot fi reparate de
catre instanta de recurs in prezenta procedura, neavand atributii de a judeca cauza pe
fond si substitui instanta ce a judecat apelul cu incdlcarea prevederilor procesual
penale.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa se conduca obligatoriu de
prevederile art.436 Cod de procedurd penala, care prevad procedura de rejudecare si
limitele acesteia: sd se pronunte la modul cuvenit si In strictd conformitate cu
prevederile legii procesual-penale asupra motivelor esentiale invocate in cererile de
apel, sa cerceteze amanuntit aspectele Tnvinuirii Tnaintate in partea episodului nr.I1I,
care serveste obiectului judecarii apelului, potrivit Deciziei irevocabile a Curtii
Supreme de Justitie din 15 mai 2018, sd verifice si sd aprecieze profund probele
administrate si examinate 1n instantd in strictd conformitate cu cerintele legii, sa le
dea apreciere cuvenitd cu argumentarea admisibilitatii sau inadmisibilitatii fiecarei
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probe examinate, sd analizeze la modul cuvenit prezenta sau lipsa elementelor
infractiunii imputate inculpatilor, sa elucideze faptele importante pentru solutionarea
justd si promptd a cauzei date, sd tind cont de Hotaririle obligatorii a Curtii
Constitutionale relevante, si sd-si argumenteze clar concluziile in decizia adoptata,
tinand cont de motivele casarii deciziei atacate, de practica unitara in acest domeniu,
precum si de practica relevantd a CtEDO, si sa pronunte o hotdrare legala si
intemeiata, Tn conformitate cu prevederile art.417 Cod de procedura penala.

12. In conformitate cu prevederile art.434, 435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursurile ordinare declarate de catre acuzatorul de stat, procuror in
Procuratura de circumscriptie Chisinau — Taut Dorina, de cétre avocatul Bondarenco
Andrei in numele inculpatului Dragomir Ivan si de cétre avocatul Zolotco Ion in
numele inculpatului Cucereanu Igor.

Caseaza, total, decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 26
noiembrie 2021, in cauza penala privindu-i pe Dragomir lon XXxxx si Cucereanu
Igor Xxxxx, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre Curtea de Apel Chisinau, in
alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Decizia motivata pronuntata la 27 decembrie 2022.

Presedinte Cobzac Elena
Judecatori Boico Victor
Plamadeala Ghenadie

Burduh Victor

Miron Aliona
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